BRATRI CAPKOVE A FILM

Karel a Josef Capkové: F ilmovd libreta.
Praha, Odeon 1989, 239 stren, ndklas 3500 vitisku.

Novi filmologick4 publikace nakladatelstvi Odeon, vydand s roénim zpoZdé-
nim k padesétému vyro&i smrti Karla Capka, neni pouhou edici pfisluinych textd,
nybr? i pokusem o $ir§f{ zhodnoceni vztaht bratfi Capkd k filmu vibec. Sily
k n€ému spojili dva n€kde;j3i Z4ci olomouckého univerzitniho profesora a pfedniho
Capkologa Oldficha Krilfka — jemu je kniha také dedikov4na — Pavel Taussig (nar.
1949) a Jif{ Opelik (nar. 1930), tedy filmovy a literarn{ historik, které od sebe sice
déli v&€kove vic neZ generace, které viak zdrovefi spojuje spoleény z4jem na
pokrafoviéni v odkazy-svého ulitele. Nepochybné bliZe je tomuto zdmé&ru Cpelik,
ktery texty edi¢né pfipravil, napsal k nim edi¢nf pozndmku a doslov, a to uZ jen
pro vyhodu, jakou mu poskytlo dosavadni rozs4hlé literdmé historické Capkovské
bad4n{ cizi i vlastni,” o jeho analyticko-syntetickych interpretadnich schopnos-
tech ani nemluvé&. Pfinos Taussiglv — texty uspofidal, napsal pfedmluvu a kalen-
dérium a vybral obrazovou dokument4mi pfilohu — je oviem rovnéZ z vE&tsi miry
ddn stupném rozvinutosti pifisluiné discipliny, tedy filmové historie, kterd se
povytce aZ dodnes vy&erpdva vétiinou jen shleddvdnim zédkladnich faktd, nepfi-
pravena zatim k 3ir§im kulturné historickym vykladdm. Taussig sdm se dosud
vénoval pfedeviim populdmé ladénym portrétim osobnosti Eeské filmové kome-
die,” je v¥ak také spoluautorem pokusu o zmapovini vyvoje filmové komedie
v prvnim nasem poviledném dvacetileti, 3 jakoZ i vykiadadem edice scénéfe ,fil-
mu ti{ splsovatelﬁ“ Ivana Olbrachta, Karla Nového a Vladislava Van&ury, Marijka
nevérnice.”

A privé na tuto edici vyd4nf filmovych libret bratf{ Capkd v podstaté pifmo
navazuje, a to nejen stejnym formatem a shodnou grafickou ipravou Hany BlaZe-
jové, nybrZ pfedevsim totoZnym obsahovym zamé&fenim na kontakt Eeské meziva-

1) Jll‘fOi)elfk apf. autorem mono gfe]ose Capek Praha 1980, k vydan{ pfipravil
rici zemfelého eroslavaH alik a Karel Capek, Zivot a dflo v datech. Praha 1983, e toval
orespondenci obou bratrli (Dopisy ze zdsuvky. Pr 1980; Dvojf osud. Praha 1980), podilel

se na libretu a katalogu souborné vystavy Josefa Capka v roce 1979 a vydal jeho basné a

pfeklady z koncen o tdbora (Oheri a touha. Praha 1980).

2) Pavel Taussig, Filmovy smich Karla Poldcka. Praha — Rychnov nad Knéznou 1984

a déle se stej stylwovan ndzvem a tymz vydavatelem: JanjVenck 1985; Viasta Burian.

1986, Ladislay Smoljak a Zdenék Svérdk. 1987 JiFf Suchﬁa.hff litr. 1988; HugoHaas 1989.

3 Elmar Klos — Pavel Taussi . Vsecko je v %J bu (Vjvo;ové tendence v Ceské
filmové komedii 1946-1966). Praha 1981-3 (interni tisk S]gﬂ
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le¢né literatury s filmem, kontakt, ktery mél film z dzce utilitimich a namnoze
umélecky pokleslych vod dovést na vy33{ droveri (pokrafovdnim m4 snad v bu-
doucnu byt vydani textd Nezvalovych). Jednoho rozdilu obou dosud realizova-
nych edic si v§ak viimneme na prvni pohled: zatimco Marijku nev&mici doprovaz{
,.pas“ sto sedmdesiti dvou fotografickych zdbéri z filmu, umoZiiujicich Etenifi,
aby si paraleln s Eetbou textu scénéfe udélal i pom&€mé pfesnou pfedstavu o jeho
filmové realizaci, ¢apkovsky soubor dopliiuje jen nevelkd obrazovéd dokumentdmi
pfiloha a z té vlastn&€ pouze dvé fotografie jsou zdb&ry z filmu natofeného podle
jednoho z oti¥t€nych textd, ze Zlatého klicku (r. Jaroslav Kvapil, 1922).

Bohuzel, neméli editofi jinou moZnost: ze Ctyf Capky rozpracovanych ndmétd
se jen Karliv, pod pivodnim nizvem Zlaty kli¢, do¢kal filmové podoby, film se
v3ak nezachoval, ,.... shofel za revoluce a v&ru, Ze se nic nestalo, byl by to jenom
dojemny exempldf archivni, i kdyZ zaznamenal Vydrovo uZ tenkrit znamenité
herectvi, vyrazové schopnosti Rolandovy a Vojtovy a pro mou vzpominku i mou
mladou tvar“.® Kromé sv&dectvi o trovni a pozdé&jim osudu snimku zaujme na
slovech Olgy Scheinpflugové je3t& tvrzeni o tom, Ze Zlaty klicek ,se natdCel
v bleskurychlém tempu v reZii obratného Jaroslava Kvapila“.” To je totiZ v pH-
mém rozporu s Taussigovym vysvé&tlenfm toho, pro¢ se film, natd€eny v roce 1921,
poprvé promital aZ v kvétnu 1922: jinymi dkoly zaneprdzdn&nému Kvapilovi pry
nezbyval &as a krom toho neprojevil na dlouhometrdZnf film dostateZnou pfipra-
venost.

A je to jak chce, dal¥i zdrZeni aZ do konce roku 1922 zpiisobila je3té cenzura,
kter4 film nechtéla pustit, a to z toho divodu, Ze jeho hlavn{ hrdina se z tuldka
stane boh4&em tfim, Ze pomoci kouzelného kli¢ku vylupuje pokladny. Jak Zlary
klf¢ek vypadal v kone¥né podob&, miZeme nejspile zjistit z pfeti§t€né recenze
Karla Scheinpfluga, kter4 je z v&t§{ &4sti reprodukci jeho obsahu. Doprovéz( jej
veskrze kladné hodnoceni snimku, zavriené pfesvéd&enim, Ze ,zizralny kliCek
otevie jist& svym autordm hravé srdce mnohych a mnohych divdki*. To je asi tfeba
brit s velkou rezervou, jednak pro osobn{ vztah Scheinpfluga k jedné z hereckych
pfedstavitelek a pfes ni i k libretistovi, jednak pro jinak dosti vlaZzny ohlas ostatni
kritiky. Podle Luboge Bartotka m&l dokonce Capek po shlédnutf filmu prohlésit,
¥e s nim ,,nechce mit nic spoleXného*.”

Capkovo libreto pod pivodnim ndzvem Zlaty kli¢ poch4zi z poziistalosti Jaro-
slava Kvapila, uloZené v Literdimim archivu Pamétniku nérodniho pisemnictvi.
Spolu s nim editofi publikujf i tamtéZ nalezenou filmovou povidku, kterd odkazem

na text libreta prozrazuje, %e je pozdéjsi a Ze siouZila k rozvedeni n&kterych

d&jovych motivil. Srovninim se Scheinpflugovou reprodukci obsahu hotového

5Olga Scheinpflugov4, Byla jsem na svété. Praha 1988, s. 112. Uryvek otitén
vedicinas. 169-171.

6 OlgaScheinpflugovi, c.d.s. 111, vedicis. 169.

7 Luboi Barto$ek, Ndsfilm. Praha 1985, s. 51.




filmu oviem zjistime, e Zlary klicek ani z tohoto textu nerealizoval viechny
motivy. S Capkovym zdjmem na tom, aby ve filmu hrédla Olga Scheii pflugovi,
souvisi i jeho témé&f soub&Zn4 snaha napsat pro ni jeté dalsi filmovy pfib€h, ktery
je z korespondence znim pod ndzvem Rusalka, jehoZ definitivni zpracovani je
v3ak dnes nezvéstné. Mimo jiné ale pravé z korespondence se da také vice méné
urcit, Ze libreto Zlaty kli¢ pochizi nejpozdéji z polatku roku 1921, Capek jej tedy
nepsal pfes svij pidvodni zimér uZ pro Eduarda Vojana, nebot ten zemfel v kvétnu
1920, a v tomto smyslu bude tfeba opravit tradovany ddaj."

Z téze doby jako Zlaty kli¢ pochézeji i dvé& libreta Josefa Capka Lakomec a
Moc povéry — jsou pséna na stejnych ufednich formuléfich s datem 1.12.1920, coZ
je tedy datum post quem. Zndm byl dosud text Lakomce, ktery poté, co jej objevil
ve své knihovng&, otiskl v roce 1970 ve Filmu a dobé Jan Kulera.” Jednd se
o zpracovani povidky Ludvik z knihy francouzského spisovateie Emesta Helloa
Divné pfib&hy. Nove Taussig v pozistalosti Jaroslava Kvapila objevil Moc pove-
ry, kterd je zase adaptaci povidky ddnského spisovatele Jense Petera Jacobsena
Dva svéty. Na rozdil od Karlova Zlatého kli¢e, ktery obsahuje 412 Cislovanych
zabéri, Josefova libreta jsou uz jen délkou (309 zabéri u Lakomce, 119 u Moci
povéry) spi¥e scéndfi , komomich psychologickych dramat*'” a nepo¢itala patrné
s celoveterni metrdzi. Srovndni vné&jSich i vnitinich znakd v3ech tfi rukopisd
poukazuje k jejich nejen takfka totozné dobé vzniku, ale pfi ve3ker€ individualité
obou autorli i k fadé shodnych, zejména formdlnich postupi, jimiz si1 Karel 1 Josef
hledali cestu ke zvladdnuti zdkladl filmové feéi. Uvédomime-li si, Ze nejen Zlaty
kli¢, ale zfeym& i Moc povéry byla psdna pfimo pro Jaroslava Kvapila, pfipocte-
me-li k tomu Taussigovu zprdvu i o dalSich scenéristickych pokusech Ceskych
spisovateld v Kvapilové pozistalosti'” a vezmeme-li v dvahu, Ze uZ v roce 1914
napsal pro Jaroslava Kvapila filmové libreto na ndmét svych Psohlavcd Alois
Jirasek,'? pak bude tfeba nejen dat za pravdu Taussigovu tvrzeni, Ze ,,...je Kvapi-
lovo jméno spojeno s usilim — prvnim v historii ¢eské kinematografie — programo-
v& vytvafet umé&leck4 filmov4 dila“,'” ale naopak pravé v ptipadé Kvapilové také
opravit min&ni ,,0 zcela ndhodné aktivni spoluprici ¢eskych autorli s filmovymi
reziséry".'* Pfinejmen3im jeji bohaté zdrodky tu byly, to doklad4 i tato edice.

8) Viz napf. Zdenék St4bla, Dataa fakia : déjin ¢s. la'm’mamgr?e 1896-1945. Praha
1989 (intemnf tisk CSFU), s. 303. Tamtéz ncgfcsné reprodukce zdvéru Zlatého klicku.

9 ,,Film a doba* 15, 1970, ¢. 6, s. 292-99.

10) Pavel Taussi f , Filmovy pFtbéh Karla a Josefa Capkovych. In: Recenzovani edice
s. 7-37, cit. misto s. 24. )

1y Pavel Taussig, c.d.,s. 14 — jednd se o Karla Matéje Capka Choda, Viclava Stecha,
Jaromira Johna.

12) Srov. Ivan K1lime &, Jirdskovi Psohlavci a Ceskd kinematografie v obdobl némého
filrau. Filmovy sbomik historick¢* 1, Film a literatura, Praha 1988, s. 33-72.
13 Pavel Taussi g, cd. s 14,
14) Lubo§ Barto3ek, c d.,s.70.
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Poslednim textem, ktery pfin43i, je Karlova synopse filmové adaptace divadel-
ni hry Egona Erwina Kische pod ndzvem Tonka Sfi)bcnice. Strojopisny opis nz-
zvéstného Capkova rukopisu z podzimu 1938 poch4zi z pozistalosti E. E. Kische
v LA PNP. Oba editofi, Taussig i Opelik, cituji dosti ob8irné z memod: ové knihy
Otakara Vavry ZamyS$leni reziséra (1982), v niZ autor 1i¢i genezi scénéfe, na némz
se podilel spolu s Capkem a do n&hoZ ,,navrhl ¢4st filmové dramatickych situaci;
o dal3ich osudech tohoto textu se v3ak nezmirtuji. Nicméné Opelik alespori uve-
denim Vavrovych vzpominek do ¢apkovskych souvislosti biografickych i biblio-
grafickych usvédZuje je z fady nepfesnosti a dovozuje, jak i prace zddnlivé tak
nedistojnd autora Capkova formdtu, jako je adaptace cizi latky pro film, zapada
zcela logicky do jeho vnitiniho vyvoje: ,,Clovéka ponékud roztfese pomy§leni, kdy
to vlastné& Karel Capek svou filmovou verzi Tonky Sibenice prona¥el plaidoyer na
obhajobu odpoustéjici spravedlnosti."

Tonkou gibenici prakticky kon¢f historie aktivni spoluprice bratfi Capki na
Ceském filmu. Provazel ji oviem celou dobu Zivy teoreticky zdjem obou o film ja-
ko umélecky fenomén a naopak zase zdjem svéta filmu o dilo zejména Karlovo
jakoZto zdroj moZnych adaptaci. Z kazdé této oblasti pfind3i edice v pfiloze vybér
nejzajimavéjSich dokladd. Uvahy o filmu za&inaji spole¢nou stati Biograf, uz
zroku 1910, v niZ tfiadvacetilety Josef a dvacetilety Karel jasnozfivé pfedpovidaji
filmu ,,schopnost stiti se pidou pro jistou novou fantazii neboli pro jisté nové
uméni*‘. Zejména Karel v€noval pak znafnou pozomost otdzce, jak si toto nbvé
uméni bude hledat svou vlastni specifinost, své hranice: spravn& rozpoznal, %e
mu nemdze jit o pouhou kopii reality (,,Ve filmu stejné jako v literatufe obraz
skute¢nosti vzniké invenci a ne kopii.*), Ze mu proto musi jit pfedeviim o hledani
vlastni obrazové feti. Pfichod zvuku pokladal proto vcelku v logice t2chto dvah a
v duchu prvnich neblahych zku3enosti s nim za vdZné ohroZeni sotva nalezené
autonomie némého filmu. Jak uz bylo fe¢eno, museli se Josef i Karel sami pfi psani
svych libret ucit filmovému vidéni, neni proto bez zajimavosti poukizat tfeba na
to, Ze jakkoli si byli napf. védomi toho, ,,Ze filmu je i pfiliiné mnoZstvi vysvétlu-
jicich priivodnich textd jen na zdvadu* (Josef ve stati Film z roku 1918), sami se
neduhu nadbytenych ,ndpisd* také neubréinili. Ob€ma spoledné byl vzorem
soudoby film americky — ,,Ze v3ech filmid nejlepsi jsou americké,” napsal Josef
v téZe stati — pro jeho produdevnély realismus a velkolepost pojeti, byli si viak
v&domi nepfesnosti jeho konceptu do domiciho prostfedi. Proto Josef Capek
zakon¢uje svou ivahu my3lenkou platnou pro nas3i kinematografii dodnes a mozn4
prdvé dnes: , Jest obrdtiti se ve scérické i dé€jové koncepci od skvélé vnéjikovosti
k nitern&j$i intimnosti, k vdZnému prohloubeni, k vfelému a ifastnému citu pro
v&i méné& oslnivé, pro cenu Zivota, pro Zivot se rodic{ a t&Zce usilujici k volnosti;
tu jsou u nés myslitelny pravdivé obrazy ve smyslu nej¢istéji lidském a socidlnim.*

15) Jif Opelik, Filmové texty brat¥( Capkii jako souldst jejich dfla literdrntho. In:
Reccnzovanfcdicc s. 211-35, cit. misto s. 234.
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A Karel Capek k tomu v témze roce z druhé strany doplnil: , Najdéte ve své
obraznosti pravou epi¢nost, pfi niz by se tajil dech; pravou romantiku, pravou
sentimentalnost. pravou dobrodruznost — ale jen uz udélejte konec t€ trapné
nemohoucnosti, kterd se zmocnila filimové vyroby; konec pitomosti, fadesy, . nu-
doby, ledabylosti a povrchnosti, kterou krmite lid, jenz se chce bavit!™

Dokladem zdjmu svéta filmu o vyuZiti namétového bohatstvi dila Karla Capka
jsou tfi je§té¢ za jeho zivota vzniklé filmové adaptace jeho praci: nezdafeny
Loupeznik (r. Josef Kodi¢ek, 1931), Bilda nemoc (r. Hugo Haas, 1937) a Hordukba-
lové (r. Martin Fri¢, 1937). Zejména k tomuto filmu poslednimu uvadi pfiloha
vedle vzpominek a recenzi na Zlaty klicek dobové ohlasy —a véru, Ze Capkovi jeho
benevolence vici cizim scendristickym upravam vlastni laiky u kritiky neproSla—,
kdezto k druhym dvéma pfinasi nékolik dokladd ptfiloha obrazova. Dal3i osudy
litersmiho odkazu bratti Capkt ve vztahu k filmu dokldd4 kalenddrium Roky,
zivot, filmy: jako prvni zaznamendva zminénou stat Biograf z roku 1910, jako
posledni Stin kapradiny (r. Franti$ek VIacil, 1986) podle Josefa Capka. Kdo by
chtél zejména z povdlecného obdobi dikladnéjsi informace, maze si idaje kalen-
diria doplnit z nedidvné shmujici staté Viktora Kudélky Capkdv pfinos Ceskému
filmu,'” tfebaze pravé v pfisluiné jeji Cdsti nejvice pfevazuje vy&et nad hlub$im
rozborem.

Informativni, ale ponékud popisna je také studie Pavia Taussiga, uvadéjici
celou edici ¢apkovskych filmovych libret. Naproti tomu studie Jifiho Opelika,
kterd edici vlastné uzavird, je excelentni ukdzkou interpretacni, zasazujici Karlovy
scendristické pokusy do souvislosti s jeho zdymem o Zanr pohadky, kdezto texty
Josefovy do korespondujiciho kontextu jeho tihnuti k principu ,,zjednodu3ujici, ba
vic: zprimitiviiujici stylizace™,'”’ a to jak ve tvorbé literami, tak malifské. Pfede-
v§im diky této stati dostavé se knize vysoké edi¢ni kultury: méli bychom ji mimo
jiné chépat také jako nahlédnuti do moznosti, jak viibec studium dé&jin filmu dostat
na vy33i uroven. Interdisciplindrni kontakty mohou byt osvézivosti svého zfeni jen
pfinosem. |

Jan Luke$

16) Viktor Kudélka, Capkiv prinos ceskému filmu Film a doba™ 34, 1988, ¢. 4,
s. 195-204.
m JifiOpelik, ¢ d.s. 221.
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