ILUMINACE
rofaik 3, 1991, islo 2 (6)

CLANKY

KULTURNI A POLITI(}KE POZADI DOVOZU
MADARSKYCH FILMU DO CSR V DRUHE POLOVINE
30. LET |

Milo$ Dostal

Madarské filmy, které se dovizely v 30. letech do Ceskoslovenska a uvi-
dély, se piedevsim na Slovensku a Podkarpatské Rusi, byly ze strany kompetent-
nich stdtnich ifaddi podroboviny piisné cenzufe. Nikdy vSak nebylo t€émito or-
gdny - a to navzdory ¢etnym a hlasitym ndmitkdm Slovdki - zpochybnéno pravo
madarské nirodnostni mensiny v CSR vidét a slyset tyto filmy v rodném jazyce.
O této problematice ndm podédvaji cennou vypovéd archivni materidly centrdl-
nich dfadfi. Dfive neZ nechime promluvit tyto prameny, je vSak tfeba pfedeslat
nékolik tivodnich poznamek. .

Trianonskou dohodou z roku 1920 mezi vitéznymi mocnostmi prvni svétoveé
vdlky a Madarskem bylo historické Uhersko rozbito. Budapestskd vldda byla
nucena odstoupit ve prospéch nové vzniklych sousednich stitii - Ceskoslovenska,
Rumunska a Jugosldvie - rozsdhld \izemi obyvand vlastnim ndrodem. Vitéznymi
mocnostmi deklarovany princip prdava ndrodii na sebeurceni nebyl v pfipadé po-
raZzenych Madari akceptovan. Byly vytvofeny nové a namnoze zcela umélé statni
hranice, jeZ dfive nepfedstavovaly ani hranice spravni ¢i historické, zejména vSak
nerespektovaly hranice ndrodni a etnické.”

Proti pfipadnym restaurac¢nim a iredentistickym snahdm ze strany Rakouska
a Madarska byl v pritbéhu 20. let za pomoci velmoci vybudovan malodohodovy
blok stitii CSR, Rumunska a Jugosldvie. V mezivdleéném obdobi nebyl proto
vztah Madarska ke jmenovanym statiim prdvé pfdtelsky. Tyto negativni vztahy

1) V této souvislosti je tfeba poznamenat, Ze velka ¢ast mad'arské historiografie dodnes reflek-
tuje tuto skutetnost jako ndrodni a déjinné trauma. To se tykd zejména Sedmihradska, které v dobdch
okupace Uher Turky udrZovalo kontinuitu madarské stitnosti. Dnes je obyvano nejpocetnéjsi ma-
d'arskou mensinou.
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se tykaly samozfejmé i Ceskoslovenska a Madarska. V kulturni vyméné mezi
obéma stdty panovalo na obou strandch zna¢né podezieni z moZné politické in-
doktrinace. V konkrétni oblasti filmového obchodu se tyto obavy promitaly na
‘Ceskoslovenské strané do pfisné cenzury dovdZenych madarskych filmi a do zpii-
sobu stdtnitho dozoru nad jejich distribuci v oblastech obyvanych madarskou mi-
noritou, tzn. na jiZznim Slovensku a Podkarpatské Rusi. |
: V tidobi mezi svétovymi vdlkami se také na filmovou produkci a kinema-
tografii viibec nahliZelo pon€kud jinym zplisobem, neZ je tomu dnes. Stit spat-
foval ve filmové produkci predevSim 1/ vyznamny artikl vnitiniho i mezindrod-
niho obchodu, a proto ji téZ podporoval - hlavni slovo pfitom mélo ministerstvo
obchodu (ddle MO); 2/ velmi vlivny prostfedek stdtné politické propagandy v za-
hrani¢i; 3/ domaci kulturni a umélecko-osvétovy prostfedek. Podporou domaci
filmové produkce zdroveii stit - formou mezistitnich smluv o filmové vyméné
- reguloval nadmémy pfiliv zahraniénich filméi do CSR, ktery by odvadél pii-
slusny kapitdl ze zemé.

Dohled stitu nad kinematografii provddélo od zaloZeni stitu r. 1918 minis-
terstvo vnitra, které vyddvalo kinolicence majitelim biografii a povolovalo ve-
fejna filmova predstaveni. K pfislusnym filmiim pak vydavalo tzv. cenzurni list-
ky, jez obsahovaly zdkladni udaje o filmu, navrhy konkrétnich cenzurnich zdsahi,
vhodnost promitdni filmu pro mlddeZ a podobné. Filmy zde byly posuzoviny
zejména z hlediska stdtné bezpecnostniho a mravnostniho.

V priibéhu velké hospodaiské krize a v souvislosti s poédtky zvukového fil-
mu u nds bylo rozhodnuto o vytvofeni systému stdtnich podpor na vyrobu do-
madcich filmi. VyhldaSkou ministerstva obchodu z listopadu 1934 vesel v Zivot
Filmovy poradni sbor (dile FPS) jako nejvyssi ,,vefejné pravni korporace™ pro
viechny otdzky souvisejici s vyrobou, dovozem a vyvozem filmi. Cleny FPS
byly za stdtni sprdvu zdstupci ministerstva zahrani¢nich véci, ministerstva ob-
chodu, ministerstva skolstvi a ndrodni osvéty, ministerstva financi, ministerstva
ndrodni obrany; za filmové korporace pak Svaz filmového priimyslu a obchodu,
Svaz filmové vyroby, Ustiedni svaz kmcmatografu Ceskoslovenska filmovi unie
a Ceskoslovensk4 filmova spoleénost.

Kazdy do Ceskoslovenska dovezeny film byl pred touto komisi pfedvidén
a pfisné, le¢ velmi objektivné hodnocen z mnoha hledisek. 2 Jednim z dilezitych

2) Pfipomefime stanovenou praxi 30. let, kdy za jeden vyrobeny teskoslovensky film, ktery
pro3el schvilenim Filmového poradniho sboru, mohl vyrobce dovést 5 cizich filmi a vytéZkem z je-
jich exploatace v CSR poté uhradit niklady spojené s jeho vyrobou. V tomto sméru byl FPS pod
stalym tlakem niznych neispéSnych domdcich vyrobecl, ktefi vloZili do natdgeni filmu aZ nékolik
set tisic korun a naléhali prostfednictvim FPS na udéleni stitni subvence. Pfi nizké kvalité filmu
FPS dotaci odmitl a vyrobce nemohl ani ziskat oprivnéni k dovozu zminénych cizich filmi, aby se
alesponi tim - pfi divaickém neuspéchu svého filmu - finanéné ,zahojil*.
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kritérif pfi posuzoviéni filmi se staly i zahraniéné politické zdjmy Ceskoslovenské
republiky. Priavé na filmové cenzufe 30. let 1ze velmi ndzorné posuzovat, jakou
roli stdt filmu pfiklddal, a jak citlivym fenoménem v mezindrodnich vztazich
a politice se v této dobé stal. Vypovidaji o tom zejména pisemnosti z fondu mi-
nisterstva zahrani¢i, kde nalezneme Cetné stiZnosti a protesty velvyslancii riz-
nych stdt proti promitdni filmi, u nichZ shledati uréit¢ momenty, jeZ by na jejich
zemi ,,mohly vrhnouti nepiiznivé svétlo” apod. Zejména v druhé poloviné 30. let
jsou tyto pfipisy stile astéj$im jevem: némecky vyslanec v CSR napiiklad po-
Zaduje zdkaz distribuce jmenovanych francouzskych filmii u n4s s odiivodnénim,
ze ,uriZeji némeckého ducha® nebo ,,.zesmésiuji némeckou branou moc* apod.;
na druhé strané francouzské vyslanectvi v Praze Zidd zdikaz némeckého filmu,
v némZ je nékolik ironickych zminek o Francouzich atd. Podobné kontroverze
se musely obé¢as fesit aZ na ministerské urovni a ¢eskoslovenski oficidlni mista
se v tomto ohledu mnohdy ocitala mezi dvéma mlynskymi kamcny.”

k%%

Ani ¢eskoslovenské ufady vsak neziistdvaly ve zminéné senzibilité viiéi cizi
filmové produkci nikterak pozadu. Z ¢innosti naSeho ministerstva zahrani¢i za-
ujme napf. protest z poloviny 30. let do Vidné, v némzZ se pozZaduje cenzura
jistého rakouského filmu, ve kterém vystupuji ,,0soby nizkého pilivodu mluvici
¢esky” nebo kde podobné postavy maji ¢eskda jména. Nam dnes jisté jen stéZi
pochopitelnd citlivost vysokych stitnich ufadii na podobné jevy v cizi filmové
produkci nebyla pfitom vyrazem ponékud kiecovité obrany mladé ¢eskosloven-
ské stdtnosti, pfip. ndroda, nybrz realitou zcela obvyklou a v mezindrodnich vzta-
zich své doby bézné praktikovanou. Vzpomenime jen na ohlas filmu Jdnosik z r.
1936. Ostry protest proti tomuto filmu zaznél z madarské strany hned pfi jeho
pfedvddéni na mezindrodnim filmovém festivalu v Bendtkdch téhoZ roku. Diplo-
matickou cestou si poté Madarsko vymohlo zdkaz jeho vefejné distribuce v Né-
mecku a obritilo se s touZe Zddosti i na jiné zem&.?)

Pienesme se vSak zpét k problematice ¢eskoslovensko-madarské filmové
vymény. Dovoz a vyvoz hranych celovecernich filmili mezi obéma stity byl sta-
noven na zdkladé kompenzace: za jeden dovezeny madarsky film, ktery prosel

Ll

3) Zahraniéné politickd orientace Ceskoslovenska na Francii pfitom nekonvenovala s ptislusnou
filmovou vyménou. V roce 1935 se dovezlo z Francie 15 filmi, zatimco z Némecka plnych 75. To
viak bylo zpisobeno zejména poletnou némeckou mensinou u nds a souviselo s dominantnim po-
stavenim zdej$i némecké plijcovny UFA.

4) O vy3e zminénych zahranitné politickych aspektech ve filmu viz: Archiv FMZV, II. sekce,
kartony &. 398-409. '
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cenzurou FPS a MV, musel byt dovozcem do Madarska vyvezen jeden &s. film
s potvrzenim, Ze byl rovnéZ madarskou cenzurou pﬁpugtén.s)

Filmovy poradni sbor postupoval pifi posuzovdni dovezenych filmii podle
ndsledujicich obecnych smérnic: Zdpis do rejstfiku dovezenych filmi nebyl udé-
len takovému filmu, ktery by

1) ,,ohroZoval nebo poskozoval stitni zdjmy;

2) ohroZoval vefejny pofddek a klid;

3) mohl vyvolati neklid v sndsenlivosti ndrodnostni, néboienskc nebo
politické;

4) ohrozoval by nds systém politicko-demokraticky bud piimo nebo ne-
pfimo propagandou jinych reZimii nebo nekritickym vychvalovdnim
monarchii, aristokratickych spole¢nosti atd.;

5) piipominal a velebil by diivéjsi politické poméry ve stiedni Evropé;

6) kalil nebo porusoval pomér CSR k jinym ndrodéim, obzvl. tém, jez
se shoduji s koncepci ¢eskoslovenské zahrani¢ni politiky;

7) hanobil by prislusniky kterychkoliv ndrodii;

8) urdZel mravni a umélecké citéni;

9) byl nepfijatelnym s hlediska uméleckého nebo technického provede-
ni”.

Podle jiného pramene z roku 1936 vsak byly smémice uplatiiované pfi cen-
zuie némeckych a madarskych filmi mnohem konkrétnéjsi a striktnéjsi. Do ve-
fejné distribuce nebyly pfipustény filmy, které mimo jiné

a) ,,napadaji parlamentni demokraticky systém nebo jim opovrhuji;

b) silné zdiiraziiuji naciondlné socialisticky viidcovsky princip;

¢) filmy s madarskym prostfedim, obzvlasté s Madary v madarskych
uniformach;

d) filmy, které pojedndvaji o problémech mensin®.”

5) Podobna filmové vyména se obvykle na zikiadé ptislusnych smluv praktikovala i s jinymi
zemé&mi, napt. s Polskem, které vSak jiZ od roku 1934 pfeslo na oteviené nepfitelskou politiku vii¢i
CSR, coi se ve filmové vyméné projevilo téméf uplnou stagnaci. V pFipadé Némecka byla praxe -
vzhledem k existenci 3miliénové némecké mensiny u nas a obrovské filmové produkei v Némecku
- pon&kud odlisna: Za kaZdych 15 dovezenych némeckych filmi se za stejnych podminek mohl
vyvést | &sl. film do Némecka. Napf. v roce 1937 se dovezlo celkem 78 némeckych filmi a vyvezlo
se 5 Eeskoslovenskych. V &eskych ateliérech se ostatné natdcely i filmy ve verzi ¢eské a némecké.
Némecké se dobfe umistovaly v Sudetech a byly i s nezanedbatelnym ziskem vyvaZeny do Némecka.

6) Viz nedatovany zipis FPS z roku 1936, kopie in: Cesky filmovy istav, odbor vyzkumu,
karton &. 1, FPS/1936.

7) Viz ptipis presidenta Ridské filmové komory $éfovi filmového odboru MPOZ Dr. Piskacovi
z 10. Eervence 1936 ve véci zdkazu nékolika némeckych filmi v CSR.
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Podle téchto zdsad se také postupovalo. Z filmii se odstraiovaly veskeré
zminky a scény, které by obsahovaly - mnohdy byt jen vzddlené - zminéné po-
litické tendence ¢i mohly vzbudit nezddouci asociace.

Problém ndrodnostnich mensin v CSR se v priibéhu 30. let stival stile oZe-
havéj$im. Vice nez 700tisicovd madarskd mensina byla na jedné strané€ pod bed-
livym politickym dohledem pFislusnych ifadii, soucasné se vsak stdt usiloval tuto
ndrodnostni skupinu (a samoziejmé i ostatnf) ziskat pro myslenku ¢eskoslovenské
stdtnosti. Zda se to v pfipadé Madari alesponl édsteéné podafilo ziistdvd otevie-
nou otiazkou, i kdyZ nékteré historické skuteénosti by ukazovaly spiSe na kladnou
odpovéd.”) |

O tom, jakym zpiisobem byl madarsky Zivel na Slovensku a Podkarpatské
Rusi stdtnimi ifady sledovin, a to zejména z hlediska tzv. stitotvorné loajality,
vypovidd celd fada pisemnosti centrdlnich ufadii a ministerstev.”) Mezi ty nejvy-
mluvnéj$i patii materidly tykajici se piijéovny madarskych filmi Karpatfilm
v Uzhorodé a jejiho majitele Emila Handelsmanna-Havase.

Nékdy v poloviné roku 1933 se obritil majitel firmy Karpatfilm v UZhorodu
Emil Handelsmann-Havas na ministerstvo obchodu se Zddosti o registraci své
plijéovny do seznamu filmovych dovozcii. ProtoZe $lo o plijéovnu vyhradné ma-
darskych filmii, uréenych zejm. pro madarské diviky na Podkarpatské Rusi a na
Slovensku, vénovalo MO posuzovini Zddosti mimofddnou pozornost. Pro proti-
chiidnd stanoviska kompetentnich orgdnii a zainteresovanych osob a korporaci
vzhledem k otdzce ,stdtni spolehlivosti* Zadatele se problém registrace této piij-
¢ovny vlekl nékolik let. Vyjadfovala se k nému klicovd ministerstva a nakonec
i pfedsednictvo ministerské rady.

MO zahijilo vySetfovini osoby uchazece tak, Ze se nejprve obritilo na MV
s prislusnym dotazem. Dne 31.1.1934 pak poddva policejni feditelstvi v Uzho-
rodé relaci, jejiZ opis byl zasldn rovnéZ na II. sekci min. zahraniéi: ,,Soustavna
protistitni propaganda je na Slovensku podporovdna mordlné i finanéné madar-
skou vlddou a iredentistickymi spolky... Podezfeni, Ze byl Emil Handelsmann-
Havas, redaktor novin Uj Kozlony v Uzhorodé€, ziskdn pro madarské plény, zdd
se byti vzhledem k minulosti Havasové a jeho povaze viibec, odivodnénym. Na-
svédéuje tomu i ta okolnost, Ze v posledni dobé zve Casto na Podkarpatskou Rus

8) Zde by bylo tfeba srovnat Zivotni rovefi v obou stdtech, stabilni a demokraticky systém
a relativni dodrZovdni ndrodnostnich prav v CSR. O tom, Ze &dst mad'arské men3iny akceptovala
teskoslovenskou stitnost, hovori i ta skute¢nost, Ze Edvard Benes byl v roce 1935 zvolen presiden-
tem republiky rovn&Z pomoci hlasi &dsti madarskych poslanci.

9) Jedna se zejm. o prameny ze Stdtniho stfedniho archivu, z fondd MPOZ, MV a MZ z let
1934-1939.
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divadelni herce a kulturni pracovniky z Madarska, a to jiZ ne tak z finan¢niho
zdjmu, nybrZ aby zde posilil madarskou mensinu, ke které se sdm hl4si.~'?

Dal3i hldseni doslo od zemského iifadu pro zemi Podkarpatoruskou v UZho-
rodé. V ném se m. j. pravi: ,Handelsmann byl jiZ nékolikrdt soudné trestin pe-
néZitou pokutou pro tiskové delikty. Obcas odjiZdi do Madarska, kde m4 hlavné
v kruzich novindiskych a spisovatelskych dosti zndmych. Zde jest poklddin za
novindfe vlddniho... Vyslanectvi ve Vidni ziskalo v r. 1933 o jmenovaném tuto
diivérnou zprévu: Séfredaktor uzhorodského Uj K6zl6ny E. Havas byl na posled-
nim kongresu novindfii v Budapesti a byl béhem 3hodinového piijeti tiskovym
$éfem min. zahranié{ ziskdn ,dobrymi slovy* pro madarské plany... V Budapest
byl pfijat ve slySeni na vice vyznamnych mistech.”

Zpriva Filmového svazu kinematografii v CSR (Elena FPS) z bfezna 1935
vyznivala rovnéz silné v neprospéch Zadatele. Také stanovisko MZV bylo celkem
jednoznaéné: ,MZV nemiiZe souhlasit s registraci jeho firmy v seznamu dovozcii
filmi. Dovozu madarskych filmii je tieba vénovat peclivou pozornost a dbati
zejm. na to, aby jejich dovozce byl dostateénou zirukou politické loajélnosti.'?

Do hry v3ak v tuto chvili vstupuje vlivny ochrdnce Havase guvernér Pod-
karpatské Rusi Konstantin Hrabdr, ktery se svym listem z 21. bfezna 1935 osobné
obraci na ministra obchodu ing. Dostdlka se Zidosti, aby registrace piijéovné
Karpatfilm byla udélena. Odiivodiiuje to tim, Ze Podkarpatskd Rus dosud nema
vlastni piijéovnu filmi.'” MO vsak vzdpéti registraci odmitd. Hrabdr pak pise
nové piimluvy s tim, Ze majitel ,,jest spolehlivym loajélnim ob¢anem, ktery pra-
coval pro stitotvornou stranu a vZdy ochotné v ¢ase potfeby nabidl své sluZby
pro potirdni iredentismu stinim difadim®. Mo opétovné odmit4: ,,pro nadbytek
piijcoven jsou novi Zadatelé zafazovdni do seznamu dovozcil jen ve zcela vyji-
meénych piipadech™ a zpochybiiuje rovnéZz otizku ,politické spolehlivosti® Za-
datele.

Obratny Havas se vSak neddvd odbyt. Pfi ndvStévé ministra obchodu na
Slovensku a Podkarpatské Rusi na konci srpna 1935 se na ného obritil listem,
v némz si stéZuje na tento postup viéi své osobé, ,,Ze registracni povoleni nelze
mné vydati, ponévadZ jsem politicky nespolehlivy”. Ostie se ohrazuje proti to-
muto nai¢eni s tim, Ze poZddal ,velkého pfitele Podkarpatské Rusi a ministra
vnitra Dra. J. Cemného, aby zavedl za timto Géelem vysetfovéni... VySetfovani
nafizené panem ministrem bylo provedeno a vysledek toho byl, Ze 13 let stojim

10).Viz SUA, fond MPOZ, kar. 2349, sloZka: Seznam filmovych dovozcl (Karpatfilm-Uzho-
rod), kopie tého? in: Cesky filmovy stav, obor vyzkumu, kar. & [/MPOZ.

11) Tamtéz.

12) Piipis MZV z 18. bfezna 1935, viz tamtéZ.

13) Viz SUA, fond MPOZ, kar. 260, slozka Kinematografie-filmy I.

14) Pfipis guvernéra P. R. z 15. 5. 1935 viz tamtézZ.




v nejostiejSim boji s nepfdteli statu, poZivdm diivéry jak guvernéra tak zemského
uifadu Podkarpatské Rusi. Proti mému politickému piisobeni nebylo nikdy to nej-
mensi vytknuto...". Znovu proto Zidd vyfizeni své registrace a zavazuje se, Ze
bude dovidZet ,jenom madarské jazykové, politicky viplné bezvadné filmy, a to
roéné nejvyse 2“. Mimo jinych diivodii uvadi i to, Ze ,,pfi poslednich volbich na
Slovensku a Podkarpatské Rusi Zijici Madafi podali diikaz své loydlnosti, a proto
zaslouZi, aby roéné 1-2 dobré madarské filmy vidéli*.'>(!)

Aktivita Havasova trvala v tomto sméru jesté v zaff 1935, kdy jeho opétov-
né urgence znovu podpofil guvernér Hrabdr, ale tentokrdt i zemsky president
Rozsypal: ,,Pan Emil Havas jest $éfredaktorem madarského stitotvorného deniku
*Uj Kozlony' a pracuje ve prospéch uplatnéni stitni myslenky na Podkarpatské
Rusi, a proto jeho 7ddost viele doporu(‘iuji.“l

Celd zilezZitost kolem registrace Karpatfilmu se po téchto dobrozddnich stala
znaéné rozporuplnou a spletitou. ProtoZe citovand doporuceni byla v naprostém
rozporu s predchozimi relacemi, bylo tieba zavést ve véci nové Setieni. Pripad
se projedndval na schiizich FPS a dostival se mezitim do SirSich souvislosti cel-
kového dovozu madarskych filmi do CSR.

Poprvé na tyto souvislosti upozornilo ministerstvo Skolstvi, kdyZ doporucilo
vyZddat si stanovisko nejen od zemského iifadu v Uzhorodé, nybr# i od zemského
iifadu v Bratislavé, ,,ponévadzZ je na dovozu a exploitaci madarskych filmi inte-
resovano Slovensko jesté vice nez Podkarpatskd Rus*.'” Doporuéuje dile ,,do-
tazati se zemskych ifadii v Bratislavé a Uzhorodé, v jakych zdsadnich mezich
by se mohl lgohybovati dovoz madarskych filmii do CSR, aby stitni zdjem nebyl
poskozen®. ) '

Tim byla nastolena otdizka posouzeni, popf. pfehodnoceni dovozu madar-
skych filmii do oblasti obyvanych touto mensinou. Pfipad registrace Karpatfilmu
ustoupil mezitim ponékud do pozadi. Z odpoveédi obou vyzvanych organii lze
plasticky doloZit vySe naznaceny pfistup stdtnich uradi k ,nestdtotvorné™ men-
$iné. Z hlaSeni zemského ufadu v UZhorodé z 18. listopadu 1935 vyjimdme: ,,Z4-
sadnim rysem madarské zahrani¢ni politiky jest jiZ po fadu let mySlenka revisi-
onismu. Tomuto téelu slouzi pfedevSim také celd madarskd Zurnalistika bez
vyjimky a revisionistické idee vystupuji pfirozené stdle vice a vice téZ v uméni
filmovém. Avsak i... madarské filmy, které nejsou vyhranéné revisionistické...,

15) Havastiv dopis z 28. srpna 1935 viz SUA, fond MPOZ, kar. 2349, slozka Seznam filmovych
dovozcl (Karpatfilm-UZhorod), kopie téhoZ in: Cesky filmovy ustav, odbor vyzkumu, kar. 1/MPOZ.
16) Pripis zemského presidenta P. R. z 26. zaFi 1935, viz tamtéz.

17) Pfipomefime v této souvislosti, Ze na Podkarpatské Rusi bylo v této dobé celkem 8 biografii,
na Slovensku kolem 50, z nichZ dobfe prosperujici kina byla zejména v madarskych oblastech. Pro
srovnani: v Zeskych zemich bylo vice neZz 1000 biografil.

18) Piipis ministerstva 3Kolstvi a ndrodni osvéty z 10. Fijna 1935, viz tamtéZ.
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snaZi se nepiimo vzbuzovati ve zdejSich Madarech i ostatnich ndrodnostech ne-
madarskych touhu po ndvratu k Mad'arsku zkreslenym vyli¢ovanim Zivota v Ma-
darsku. Skoro vsechny madarské filmy, jeZ na zdejsSim uzemi byvaji promitiny,
slouzi také nesporné k udrZzovdni zndmé madarské mentality u zdejsiho obyva-
telstva napf. vyli¢ovdnim pitek za vcasti cikdnské hudby a distojnikii v husar-
skych uniformdch a pod. Navrhuji tudiZ, aby dovoz mad. filmd byl co nejvice
omezovan a pokud to snad zdsada reciprocity vyZaduje, dovdZeny byly filmy
naprosto bezvadné a hodnotné. ' |

Ze zprivy zemského presidenta v Bratislavé vsak jiZ zaéind vystupovat dalsi
vyznamny aspekt tohoto problému, a sice aspekt ndrodnostni snd3enlivosti na
Slovensku: ,,Slovensk4 verejnost je predvddzanim madarskych filmov roztrpéen4.
Ndrodné a kultirné insStiticie slovenské uZ viac razy protestovaly proti
predvddzaniu madarskych filmov poukazujic pri tom na Skodlivé nasledky pre
i peénzéo)konanic svojej ¢innosti, ako aj pre konsoliddciu tunajSich pomerov vo-
bec...” |

Firma Karpatfilm a otizky kolem dovozu madarskych filmi na Slovensko
a Podkarpatskou Rus se stdvaji i piedmétem ostré kritiky tisku, zejména pak slo-
venského. Ceskoslovensky filmovy zpravodaj uvefejiiuje 24. 12. 1936 ¢&lanek
~Expoloitace madarskych filmii na Slovensku®, ktery nekriticky napadd majitele
Karpatfilmu Havase za jeho dovoz madarskych filmii.2" Proti redakei CFZ podal
poskozeny Havas trestni ozndmeni u krajského soudu v Praze.?? Ke kritice Kar-
patfilmu se pfipojil i Filmovy kuryr (¢. 51 z 18.12.1936) a zejména slovensky
tisk (Slovensky vychod z 10.1.1937). Tyto kritiky vyjadfovaly pifedevsim obavy
z toho, Ze se dovozem rozsifuje vliv madarskych filmii po celém Slovensku. Je
tieba si pii tom uvédomit, Ze ve 30. letech velka ¢ast slovenské populace alespon
pasivné madarstinu jesté ovlddala a pri praktické neexistenci samostatné sloven-
ské filmové produkce byly takové obavy do jisté miry opodstatnéné. Na Sloven-
sku se vSak promitalo velké mnoZstvi dovezenych cizich filmii (stejné jako v Ce-
chich), z nich jen nepatrné procento byly filmy madarské. Neni proto moZné
plsobeni madarské filmové produkce na slovenské divdky pfecerniovat. SpiSe zde
sehrdval silnou roli akcent ndrodni a jazykovy. Vzpomenme v této souvislosti na
prudky odpor Ceského ohyvatelstva z pocdtku 30. let, kdy se v Praze poprvé
zacaly distribuovat némecké zvukové filmy.

19) Viz tamtéz.

20) Pripis prezidia krajinského ufadu v Bratislavé ze dne 17. 12. 1935, viz tamtéz.

21) V této souvislosti budiZ poznamendno, Ze pfestoZe Karpatfilmu registrace nebyla dosud
udélena, byl ji povolen dovoz jednoho madarského filmu ro¢né. Podle sdéleni MV z 9. 11. 1937
dovezla firma Karpatfilm od svého zaloZeni r. 1932 do r. 1936 celkem 5 filmi, a sice kazdy rok
jeden.

22) Smir byl nastolen zaplacenim ¢astky 300 K& soudnich vyloh Zalobci a omluvnym &ldnkem
ve 4. tisle CFZ z 13. 2. 1937.
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V piipadu registrace Karpatfilmu se mezitim dostalo MO pfi novém Setfeni
do svizelné situace zplisobené ,riiznym nazirdnim centrdlnich fadi o politické
spolehlivosti Zadatele™. K celé zdleZitosti se nakonec muselo vyjadfit i prezidium
ministerské rady, resp. jeho tiskovy odbor: ,,Havas... jako vydavatel éasopisu Uj
Ko6zlony pracoval a pracuje ve prospéch ¢eskoslovenské stdtni mySlenky na Pod-
karpatské Rusi, dovede obratné polemisovat jak s revisionistickou propagandou,
tak s madarskou mistni oposici a vyvraci ispéiné madarské 1% o CSR a uplat-
fiuje se i pi paralysovdni madarské rozhlasové propagandy proti CSR...* Ostatné
i MV konstatuje (21. 4. 37), Ze po novém piezkoumdni otdzky stdtoobcanské
spolehlivosti Havasovy nebylo zatim moZno prokazat okolnost, svéd¢ici o jeho
protistidtni nebo jinak zdvadné Cinnosti. ,, Tiskovy odbor ministerské rady dile
poukazuje na kritiku nékterych periodik tykajici se dovozu madarskych filmi
Havasovou firmou a naznacuje, ,,Ze tato véc se dotykd naciondlnich citii a vefej-
ného minéni slovenského®, a konstatuje zdrovei, Ze ,nelze posoudit, nejsou-li
tyto novinaiské kritiky projevem konkurenéniho boje mezi interesanty o dovoz
madarskych filma“, ktery byl zejména na Slovensku pomémeé lukrativni. SlouZi
ke cti tohoto nejvysSiho vlddniho fadu, jakoZ i demokratického ziizeni prvni
republiky, Ze ani na okamZik nebyla zpochybnéna obcanskd priva madarské mi-
nority v CSR: ,,dovozu madarskych filmii nelze zabrdnit uZ proto, Ze se u nis
madarské filmy nevyrdbéji, a Ze mad’arskd mensina m4d ndrok na pfedvddéni ma-
darskych filmil, zejména zvukovych, ve své matefstiné, pokud ovsem jsou s hle-
diska stitné-politického nezdavadny.”

Timto pfipisem z ¢ervna 1937 koncéi veskeré prameny k letitému sporu ko-
lem registrace piijcovny madarskych film v UZhorodé. Lze se vSak domnivat,
Ze po vSech zminénych peripetiich registrace Karpatfilmu udélena byla. I bez ni
mohla ostatné - jak jiZ zminéno - dovézt alespoi jeden film za rok.

V priibéhu roku 1937 zesilily ve slovenském tisku vypady proti dovozu
madarskych filmii na Slovensko. Zlucovity tén i obsah téchto éldnkii ndm zejmé-
na dnes nezni nijak vzddlené. Z exploatace madarskych filmé na Slovensku byla
obvifiovdna prazskd vldda a byly ji podsouvdny riizné protislovenské zameéry.
Kapitdlova a technickd slabost neumoZiiujici rozvinout vlastni filmovou tvorbu
vedla Slovdky k urcité frustraci, kterou si vSak kompenzovali svymi titoky proti
ustfednim orgdntim, jeZ fidily filmovy obchod pro celé tizemi stdtu.

Jednim z charakteristickych ¢ldnkii tohoto druhu byl novinovy ¢ldnek
z biezna 1937 pod ndzvem ,,Urobte poriadok v dovoze madarskych filmov.**%
Ocitujeme z ného podstatné pasdZe: ,,V poslednom céase konStatujeme priamo

23) Pripis pfedsednictvu ministerské rady ze dne 28. Eervence 1937, viz tamtéZ.
24) Viz A Zet", 7. biezna 1937, ¢&. 57.
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invdziu madarskych filmov na Slovensku. Dovoznd komisia pri ministerstve ob-
chodu (minén FPS - pozn. M. D.) bez debaty povoluje madarské filmy azda
preto, aby oplatila Mad'arom ich protesty proti nd3mu Jdnosikovi v Bendtkich...
Slovenska tlaé a slovenské kultirne korpordcie nie raz protestovali proti dovozu
madarskych filmov, ale ministerstvo obchodu... nechce poc¢uf slovenské protesty.

Priliv madarskych filmov zavinilo priamo MO... praiské firmy zahrnuli
dovozni komisiu Ziadosfami o madarské filmy. Dovoznd komisia musi by de-
mokratickd a dovoz vsetkych Ziadanych filmov musi povolif.“ Ddle autofi ¢ldnku
farizejsky poukazuji na to, Ze chtéji ukdzat ,svetu len svoju mieromilovnii a de-
mokraticki mensinovu politiku. Madarskymi filmami vyhovujeme len Zelaniu
madarskej mensiny po ich kultiru, - ak sa im totiZ podari ndjs¢ v madarskych
filmoch aspoii stopy po kultire“(!). Clének se pak zabyvd zpiisobem, ,,aky by
sme tento 4 priori povolovany dovoz finanéne vyuZili pre potreby Slovenska. Za
dnesného systému zisk majui len Mad'ari v Mad'arsku a na Slovensku®. Oni ku-
puju a oni preddvaji, - oni zardbaju,” a pfichdzi s pozoruhodnym ndpadem: ,,za-
loZit slovensku filmowvi poZi¢oviiu, ktord by bola poverend dovozom madarskych
filmov. Bola by to zdruka spolahlivosti a hlavne zisk z dovozu madarskych fil-
mov by sa mohol obritif na vyrobu slovenskych propagac¢nych filmov (!) zejm.
o lazeniskych mistech na Slovensku.”

Tyto a podobné myslenky, jeZ patrné libé znély mnohym slovenskym inte-
resantiim, vychazely v3ak z naprostého nepochopeni zisad trZniho systému v ob-
chodu s filmem. Monopol skupiny dovozcii filmii na niarodnostnim zdikladé, a to
jesté vyluéné pro Slovensko, byl samozfejmé z mnoha diivodii nepfijatelny. Do-
vozni povoleni se vyddvalo pro celé tizemi stdtu a pro vSechny dovozce platily
stejné podminky.

Vrafme se vSak k situaci v dovozu madarskych filmi do CSR. Filmovi
vyména mezi obéma stity se odehrdvala - jak jsme se jiZ zminili - na zdsaddch
kompenzace: za jeden dovezeny madarsky film se musel vyvést jeden ¢eskoslo-
vensky, resp. ¢esky. V této otdzce v3ak vznikala fada problémii v tom, Ze vyve-
zeny ¢&sl. film byl sice madarskou cenzurou propustén, ale vétSinou uZ nebyl
v Madarsku vefejné promitin. Nebylo tomu tak patmé z diivoda politickych,
nybrZ ryze obchodnich. Jako kompenzaéni filmy byly z ¢sl. strany nabizeny filmy
oznacované jiZ tehdy za podprimémé: Skalni Sevci, Stryéek z Ameriky, Cdcorka,
RiiZové kombiné. O ceskoslovenské filmy nebyl v Mad'arsku zdjem také z diivodii
jazykové bariéry a ndkladnosti vyroby titulki.

Z interni informace MO ze 4. 2. 1938 vyplyvi, Ze , poptdvka po madarskych
filmech na Slovensku jest dosti ¢ild, Ze slovenské biografy na nich slusné vydé-
ldvaji, takZe prodej jejich jest tak pfitaZlivy, Ze na né lze navdzati jiné méné
obchodni filmy, napi. ¢eskoslovenské neb jiné cizozemské.... Némecké verse
madarskych filmi... lze hriti u nds v némeckém tizemi a vyméiiuji se za némec-
ké verse naSich filmi.... Proti ¢astému hrani madarskych filmi vsak protestuji
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slovenské osvétové kruhy a Zdidaji, aby dovoz téchto filmii nepfevySoval roéné
7 - 8 filmd.~>)

Jak4 tedy vlastné byla bilance v dovozu madarskych filmii do Ceskosloven-
ska? Z vyroénich zprév MO vyplyvaiji ndsledujici vidaje: V roce 1935 se do CSR
dovezlo celkem 7 madarskych ﬁlm&,m r. 1936 ji¢ 8 a roku 1937 stoupl podet
na 12. Po silicich protestech ze Slovenska a v souvislosti se zhorSujicimi se vzta-
hy mezi obéma stdty byl v roce 1938 pocet dovezenych madarskych filmi redu-
kovan na pét. K tomu se jesté roéné vyrdbélo resp. opatifovalo titulky kolem 20
filmi v jazycich ndrodnostnich mensin. I z tohoto poétu mohl tedy byt uréity
pocet - patrn€ vSak velmi maly - uréen pro madarské divdky; piesné ¢islo vsak
dolozit nelze.

Ministerstvo obchodu si vyZadalo dal$i dobrozddni od zainteresovanych tifa-
dii a korporaci. Na dotaz Filmového poradniho sboru sdéluje napi. Ustfedni svaz
kinematografii (ddle USK - pozn. M. D.), 7e ,madarsky film nelze vylouéiti
z ¢sl. trhu a to jednak z diivodi zahraniéné-politickych (pratelstéjsi vztah k Ma-
darsku), jednak a hlavné z toho diivodu, Ze madarskd mensina v CSR m4 privo
slySet film v mateiské fe¢i madarské a Ze takovyto film dosud nebyl v CSR vy-
roben. Jest vSak tieba nalézti vhodny pocet filmi madarskych, které by slovenské
kinematografy stacily zkonsumovati bez tjmy filmii doméci vyroby.... Za nejlépe
odpovidajici a spravedlivy pocet madarskych filmi povolenych k dovozu do
CSR povazujeme 5-8 filmiéi roéné.* USK 7#ddi dile, aby zdsada reciprocity byla
doplnéna tim, ,,aby é&sl. filmy dovezené do Mad'arska byly nejen piedloZeny cen-
zufe, ale aby také byl madarsky dovozce povinen prokizati, Ze film byl promitin
a zejména, Ze byl promitin v mistech, kde je ¢eskoslovenskd mensina.“ Dopo-
rucuje ddle, aby pii povolovini dovozu madarskych film@ byl pfizvdn zdstupce
slovenskych kinomajitelii ovladajici madarstinu a zdiraziuje potiebu, aby ,re-
gistraéni poplatky z madarskych filma byly v prvé fadé uréeny k podpofe vyroby
filmii slovenskych, jichZ se v lofiské produkei jevi citelny nedostatek.“?”

Mezitim v bfeznu 1938 zastavil FPS dovoz madarskych filmii do Cesko-
slovenska uplné a MO poZddalo ministerstvo zahraniéi, aby vysetfilo, kolik ¢sl.
kompenzacnich filmii se skute¢né v Madarsku veiejné predvddélo (!). K otdzce
poZadovaného omezeni dovozu madarskych filmii do CSR se postavilo ziporné
i nase vyslanectvi v Budapesti ve svém pfipise z 28. bfezna 1938:

»~Podle zdejsiho ndzoru jest pfitomnd doba, kdy hleddme uréité normaliso-
védni vztahii s Madarskem nevhodnd k tomu, aby bylo pfikro¢eno u nds k opat-

25) Viz SUA, fond MPOZ, kar. 2348, slozka: Madarsko-filmové zaleZitosti; kopie in: Cesky
filmovy tstav, odbor vyzkumu, kar. |/MPOZ.

26) Pro srovnani v témZe roce: USA 154, Némecko 75, Rakousku 20, Francie 15 a Velkd
Britdnie 10.

27) Pripis USK v CSR ze 17. bfezna 1937, viz tamtéZ jako pozn. 25.
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feni ve véci filmi, kterd by zpiisobila rozladéni a piisobila dojmem, Ze jde o ome-
zovani kulturnich potfeb a moZnosti zibavy madarské minority u nds. Nelze totiZ
poustéti se zfetele, Ze jest u nds pies 700.000 obyvatel mad'arské ndrodnosti, ktefi
budou vZdy tvoriti spolehlivy kddr ndvstévnika filmh hranych v madarské feéi.
Naproti tomu my podobného kddru ndvstévnikii ¢eskoslovenskych v Madarsku
nemdme a o Ceskoslovenské filmy neni u zdejSiho obecenstva Zddného zdjmu.
Pokud jest zde vilbec zdjem o cizi filmy, pfichdzeji v ivahu jediné kvalitné pr-
votfidni filmy americké a francouzské.... Vzhledem k tomu soudi zdejsi \ifad, Ze
nebylo by na misté vymdhati zménu nyné;jsi praxe v oboru filmovém.*%®)

Ministerstvo obchodu jako kompetentni orgdn v této véci se ocitd v nepfi-
jemném postaveni. Na jedné strané sili tlak ze Slovenska, Zddajici omezeni do-
vozu madarskych filml, a na strané druhé neni moZné tento dovoz z diivodii
zahrani¢né politickych jakoZ i mensSinovych prdv Madarii nijak razantnéji redu-
kovat. Po vyslechnuti postojii zainteresévanych ufadii a sdruZeni padlo k této
véci kone¢né rozhodnuti na 145. schiizi FPS dne 18. bfezna 1938. Bylo usneseno,
»aby madarské filmy byly povolovdny tehdy, kdyZ dovozce prokdZe se kompen-
za¢nim obchodem vyvozem c¢sl. filmu do Madarska - a censurnim listem, vyda-
nym madarskym ifadem pro CSR.“ (Diikaz o vefejném promitini pfislusného
¢ésl. filmu tedy nebyl nakonec vyZadovdn, i kdyZ se o tom vdZné uvaZovalo).
~Bude pfi tom vzat zietel, aby dovoz madarskych filmii do CSR pf#ili§ nevzrostl
a aby se pohyboval mezi 6 - 8 filmy ro¢né.” (!)29) Toto feSeni znamenalo uréity

-ustupek poZadavkim slovenské strany, ale hrdla pfi tomto rozhodnuti i snaha
vymanit se z prohlubujici se zahrani¢né politické izolace ¢eskoslovenského stdtu
na jafe 1938. (Jak jsme se jiZ zminili, byl timto vynosem omezen dovoz madar-
skych filmii z po¢tu 12ti v roce 1937 na pouhych 5 v roce 1938.)

Postupujici odstredivé tendence na Slovensku nalezly si téhoZ roku i sviij
specificky vyraz ve filmovém obchodu. Z okruhii pisatelii vySe zminéného élinku
»Urobte poriadok v dovoze madarskych filmov* se v kvétnu 1938 ustavilo Kon-
zorcium pre dovoz madarskych filmov se sidlem v Bratislavé. Jeho zakladatelé
se stali slovensti majitelé nékolika kin v Bratislavé, v Novych Zdmkoch a v dal-
Sich mistech, vétSinou z oblasti madarské mensiny. Vychdzejice z premis zmi-
néného ¢linku, obrdtili se svym memorandem na MO do Prahy. Kritizuji v ném
predevsim souc¢asnou kompenzaéni praxi v dovozu a vyvozu filmii s Madarskem
a 7Zddaji, aby - vzhledem k tomu, Ze madarské filmy se.exploatuji zejména na
Slovensku, byl pravé jejich Konzorciu svéfen monopolni dovoz madarskych fil-
mii pro Slovensko, nebof ,dovoz... a exploitovanie nesmie byf zverené indife-

28) Viz tamtéz.
29) Viz tamtéi.
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rentnym komerénym kruhom praZskym alebo brnenskym,..., ale musi mat svoje
sidlo a svoje korene na tizemi Slovenska...." V memorandu se Zid4, aby

1) Konzorciu byl na 5 let udélen monopol na dovoz a exploataci ma-
darskych filmd na Slovensku;

2) aby by]a zruSena zdsada kompenzace vyvozce &sl. filmi do Madar-
ska;

3) protoZe se madarské filmy predvadéji jen na 1/3 stitniho izemi za-
vazuje se konzorcium platit jen 1/3 dovozniho (rcglslracnﬂm) a cen-
zurniho poplatku (!);

4) ziskané penize za dovezené madarské filmy plijdou na zvldstni ,,Slo-
venské kiipelné konto* a ,,venované budii na podopretie cudzinecké-
ho a turistického ruchu na Slovensku*.>”

Obsah memoranda vynik4d zejména neznalosti zdkladnich redlii filmové po-
litiky v CSR a svymi militantnimi poZadavky - dovoldvaje se pfitom specifik
Slovenska - nesméfoval k ni¢emu jinému, neZ ke snaze vyvzdorovat si netiinosné
vyhody a systém ilev a preferenci. Podobné poZadavky nebyly samoziejmé
v trZznim kapitalismu prvni republiky splnitelné, protoZe i kinematografie a fil-
movy obchod byly soucdsti trzniho hospodarstvi.

Ke zminénému memorandu si MO vyZddalo prislusnd posouzeni, z nichZ
jednoznaéné vyplynulo, Ze navrhovand tprava je zcela v rozporu s platnymi zi-
sadami filmové politiky.

1) V dovozni praxi platila zdsada, Ze dovoz filmi nesmi byt kumulovin
v jednéch rukou a ,kdyby bylo didno jediné spoleénosti naprosto mo-
nopolni postaveni jak v dovozu tak i v piijcovani madarskych filma
na Slovensku, mélo by to neblah;' vliv na cenovy a viibec cely vyvoj
filmového trhu na Slovensku.*!

2) Upustit od kompenzace dovozu s vyvozem naSich filmii do Mad'arska
nebylo moZné, protoZe by ¢eskoslovenské filmy vilbec do Mad'arska
nepronikly. Nehledé k tomu, Ze madarskd strana se zavedenym zpii-
sobem souhlasila.

3) SniZeni dovoznich poplatkii za mad'arské filmy by se stalo preceden-
tem pro podobnd opatieni pfi dovozu filmil z ostatnich stdtf, pro néz
platila stejnd pravidla. Uvédomime-li si, Ze tyto poplatky tvofily fond,
z néhoz se financovala ¢&sl. filmovd vyroba, pak by takové sniZeni
znamenalo zhrouceni filmové produkce v CSR. Nivrh platit dovozai

30) Viz tamtéz.
31) Viz pripis USK v CSR z 20. &ervna 1938, tamtéZ.
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poplatky ve vysi 1/3 byly odmitnuty s tim, Ze dovozni povoleni se
vyddvd zdsadné pro celou republiku.

4) Pozadavek na oddéleni financi z filmového obchodu na jinou hospo-
ddfskou ¢innost ,,by bylo nebezpeénym praejudicem pro jedndni s ji-
nymi stity, kde vSude stojime na zdsadé oddéleného hospodafeni
s filmovymi penézi.“"’z)

Ustiedni svaz kinematografii ve své zpravé jesté akcentuje rozhodnuti Nej-
vyssiho spravniho soudu, podle jehoZ vynosu ,,neni moZno vyluéovati z moZnosti
dovozu uréité osoby resp. skupiny osob, coZ by se vSak stalo nutnym, kd;rby
ndvrhu konsorcia na vytvoreni dovozniho monopolu mélo byti vyhovéno."‘3 )

MO rovnéz zpochybiiuje sloZeni konsorcia s tim, Ze jde o osoby ,.které ne-
maji dostate¢né praxe a znalosti v oboru filmovém a zejména plijéovenském, tak-
Ze ani v tomto ohledu neni zaru¢en odborny postup.”

Poslednim pramenem k otdzkidm dovozu madarskych filmi ve 30. letech je
pfipis MO poslanci Narodniho shromdZzdéni panu R. LiSkovi do Bratislavy ve
véci zminéného memoranda. Jsou v ném velmi seriézné vyliceny veskeré diivo-
dy, pro¢ je toto memorandum odmitnuto a ndvrh konsorcia mirné oznacen za
»heschiidny“, nebot ﬂ;eho uskuteénéni by bylo velmi zdvaZny praejudice pro ce-
lou dovozni praxi.”

Jaka asi byla reakce ¢lenii konsorcia se jiZ sice z fondu MO nedozviddme,
ale nebude tak t€Zké si ji pfedstavit. Jisté nebylo tak téZké oznacit za plivodce
vSech béd na Slovensku prazské ufady. Abychom v3ak piedesli opakovanym
stereotypiim, budiZ na zdvér uvedeno: Dovozni praxe byla takovd, Ze dovozni
poplatky za vSechny v CSR (a tedy i na Slovensku) exploatované filmy se sou-
stfedily do filmového fondu u Zemské banky v Praze. Tento fond byl spravovian
jiZz zminénym Filmovym poradnim sborem pii MO. Pokud se piislusnému auto-
rovi scéndfe ¢i filmafi podafilo tuto komisi na zdkladé kvality pfedloZzeného scé-
nafe nebo jiZ natoéené casti filmu pfesvédCit o hodnoté svého dila, pak mohl
z tohoto fondu ¢erpat uréitou finanéni podporu. Pfi posuzovani pfedloZenych dél
se postupovalo - jak vypovidaji prameny - mimofddné pfisné a odpovédné. A je
tieba piedeslat, Ze u této komise se mohl uchdzet o podporu kazdy obcan stitu
¢1 korporace, kterd méla co nabidnout. Pokud tomu v3ak bylo ze strany sloven-
skych filmovych tviirci béhem 30. let jen ve zcela nepatrné mife, pak to zajisté
nebylo zpiisobeno diskriminaci ze strany Prahy. Pfic¢iny této skute¢nosti je proto
tieba hledat nékde jinde.

32) Viz odpovéd MO na memorandum z 14. 7. 1938, tamtéz.
33) Viz pozn. ¢&. 31.
34) Viz pozn. &. 32.
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SUMMARY

The Cultural and Political Background of the Import
of Hungarian Films into Czechoslovakia in the Late 1930s

Milos Dostal

-~

Since the constitution of the Czechoslovak Republic in the autumn of 1918 and
during the whole inter-war period, Hungary had pursued a revisionist policy. This was
reflected in the relations between the two countries and was expressed specifically in the
exchange of films.

The Hungarian films imported into Czechoslovakia in the thirties were screened
mainly in Slovakia and Ruthenia, where there was a Hungarian ethnic minority consisting
of more than 700.000 persons. The imported Hungarian films were strictly censored by
the respective Czechoslovak authorities: the film censor’s office, forming part of the Mi-
nistry of Interior (as regards the problems of the security of the state and those of morality)
and the Cinematographical Advisory Board, consisting of the representatives of several
ministries and film companies. This Board was attached to the Ministry of Trade and was
competent to deal with all the problems connected with the production, and subsidizing,
of Czechoslovak films and the import and export of films. The Czechoslovak side sus-
pected that Hungarian revisionism might be exported to Czechoslovakia through films
and was afraid of political indoctrination. Therefore, only Hungarian films free of political
slants or of slants that merely might have been deémed to be such, were imported into
Czechoslovakia.

Many archive documents from central authorities and ministries give evidence of
the way in which the activities of the Hungarian ethnic minority in Slovakia and Ruthenia
were followed, especially as to so-called loyalty to Czechoslovakia's statehood. Very
interesting documents concern especially a request for the registration of the Hungarian
»Karpatfilm* distribution company, based in UZhorod, the capital of Ruthenia. As this
was a firm for the distribution of Hungarian films intended for the Hungarian cinemagoers
in Ruthenia and Slovakia, the Ministry of Trade closely examined the ,political and state
reliability™ of the applicant, importer Emil Havas-Handelsmann. The registrations of this
film distribution company dragged on for several years. Police authorities, authorities of
lands, the ministries interested in this matter and, finally, the Prime Minister’s office gave
their opinions. The problem was that some authorities and film companies considered the
applicant to be a covert exponent of Hungarian revisionism while others regarded him as
a reliable supporter of Czechoslovakia's statehood.

Subsequently, the problem of the registration of Karpatfilm grew into the more
general problem of the import of Hungarian films into Czechoslovakia, especially Slova-
kia. Among people interested in spreading Slovak culture, the increasing import of Hunga-
rian pictures was felt to be an attack against the process of the Slovaks’realization of their
national identity. In the Slovak press, attacks were spreading against the number of the
Hungarian films imported into Slovakia; this number increased every year and reached
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12 in 1937. The exploitation of these films in Slovakia was blamed on the government
in Prague and anti-Slovak intentions were attributed to it. Under the pressure coming from
Slovakia, where the limitation on this import was demanded, and because the exchange
of films between the two countries was stagnant as a result of Hungary’s lack of interest
in Czechoslovak films, the import of Hungarian films into Czechoslovakia was stopped
at the beginning of 1938. It was renewed in the spring of 1938, but the total of the films
imported annually was to be reduced to 6-8.

The authorities in Prague were always in a very delicate situation as to the import
of Hungarian films into Slovakia. On the one hand, they were criticized by the Slovak
side for undermining the Slovaks’ national consciousness, but on the other they were
aware of the ethnic rights of the Hungarian minority. Credit shall be given to these autho-
rities and the democratic regime in pre-war Czechoslovakia for having never cast doubt,
in spite of the objections expressed by Slovaks, upon the right of the Hungarians living
in Czechoslovakia to watch films made in their mother tongue. It can be assumed that
this attitude played its role, which was not negligible, in gradually winning the Hungarian
minority in Czechoslovakia for the idea of its statehood.
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