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Encyklopedické heslo

SEDMIKRASKY
Véra Chytilovd, 1965 — 1966

Néamét: Véra Chytilovd, Pavel Juridek. Scéndf: Ester Krumbachovd, Véra Chytilovd. Dramaturgie:
Zdené&k Bldha, Viclav Nyvit. Kamera: Jaroslav Ku¢era. Vytvarnd spoluprice: Ester Krumbachovd, Jaro-
slav Ku¢era. Ndvrhy kostymii: Ester Krumbachové. Vytvarnik dekoraci: Karel Lier. Hudba: Jifi Sust,
Jitf Slitr. St¥ih: Miroslav H4jek. Zvuk: Ladislav Hausdorf.

Hraji: Jitka Cerhovd (Marie I), Ivana Karbanov4 (Marie II), Marie Cegkovd, Jifina My3kov4 (Zena na toale-
tach), Julius Albert (star$f svétdk), Jaromir Vomacka (vesely pan), Jan Klusdk (mlady svétdk), Marcela Bie-
zinové, Old¥ich Hora, Vaclav Chochola, Josef Konidek.

Vyroba: Filmové studio Barrandov, TS Smida — Fikar. 74 min., bar., 35 mm. Premiéra: 30. 12. 1966."

Dvé divky Marie se rozhodnou byt zkaZené. Zatimco Zernovldska se v restauracich nechdvd hostit vidy od néja-
kého pdna, blondyna hraje jeji sestru a nesnesitelnym chovdnim kazi schiizku; obé pak pana vyprovedi do vlaku
a nechaji ho odjet. Jindy ztropi vytrinost v baru. Blondyna si zahraje na sebevraZdu. Nebo se nechd pozvat don-
chudnskym hudebnikem na sbirku motyléi. Divky ukradnou penize toaletdfce, zapdli si fabory v byté, venku se
podivi, Ze je pracujict lidé (zahradnik, délnici na kolech) nevnimaji. Z podzemi se vytahem dostanou do sdlu
s pfipravenou recepci, kde zafnou ochutndvat, pozdéji nicit pfipravené lahiidky; pokracuji Slehackovou bitvou,
obledeny do zdclon hraji si na stolech na médni prehlidku, houpaji se na lustru a odtud spadnou do bazénu.
Topice se volaji o pomoc. Zdvér ukazuje, jak by to dopadlo, kdyby dostaly moznost k ndpravé: svdzdny do no-
vinového papiru polofily by rozbité kusy nddobi k sobé a naaraniovaly na né kasi, kterd zbyla z lahiidek.
Posledni titulek fikd: ,,Tento film je vénovdn tém, kteft se rozhoFéuji pouze nad poslapanym saldtem.”

Z4bé&ry z vélek a explozi rdmuji Sedmikrdsky jako podobenstvi o destruktivnich potencich lidského rodu.
Metafyzicky nahliZeno svédéf film Véry Chytilové o duchovni prdzdnoté, ba Zizni moderntho svéta, o absen-
ci ,vy88i“ moci, jez by lidskému byt dévala korigujici fdd. Pochybovatné rozjimani (,Tak o co jde?“
,»Ty myslig vdZné, Ze o néco jde? Ze néco je?* — My jsme pfece obé& tak &fastné. No, fekni, Ze jsme $fastné.”)
je kromé& toho adresovéno filozofickym fundamentfim komunistické doktriny, véetné jeji etiky.

Tim, e médiem ni¢ivého pudu ucinila dvé mlddata Zenského pohlavi, jednak autorka vyostfila hrot zobra-
zené civilizaéni krize, jednak téma vtdhla do feministického kontextu. Parazitismus, $kodolibost, lenost,
#ravost, egoismus jsou opakem tradi¢niho idedlu Zenstvf jakoZto ,,hlubiny bezpeénosti®; pfitom nelze tvrdit,
%e by z1é vlastnosti obou Marii nebyly v Zenském principu potenciélné pfitomny. MuZi kolem divek jsou bud
chlipni seladoni, nebo neteéni, beztvédin{ ,,pracujici. Vytrinice zaméfuji svou aktivitu ke stupfiovdn{ entro-
pie; pldnovité nidf vedkeré usporddané systémy, af jde o spoletenské konvence, Zivotn{ prostiedi ¢i studeny
bufet. Jejich pustofivd praxe vyhliZi do jisté doby jako spravedlivd anarchistickd msta na zlém méfdckém
svét&, jemu? jde jen o to, aby jejich ml4df a Zenstvi vykofistil. Divky pfijimaji role ,,zaji¢kd*, kterou oficidl-
nf prudérie sice odsuzuje, spole¢enskd praxe, diktovand muii, je viak naopak vyzaduje. Z4dného samce viak
nenechaji dojit k cfli; promiskuitn{ jsou ob& Marie jen naoko. Pud k smrti je motivuje silnéji neZ sexus.
Nemaji se rady ani navzdjem, jsou spfaZeny, nikoli spfdteleny.

Mo#né divakovy sympatie k recesistickym kouskiim zlobivych Marif skonéi scénou, v niZ dévéata okradou
toaletdfku, kterd je jim pfatelsky naklonéna. Protiklad mezi nimi a universem nabude a# mystického rozméru
pfi rannfm mijenf se ,,svétem pracujicich®, kdy divky, jeZ tolik touZily na sebe upozornit, zapochybovaly o své
viditelnosti a existenci. Jejich potfeba p¥evahy nad svétem se potvrzuje jako projev komplexu ménécennosti,
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jako kompenzace frustrace z neschopnosti svét zvlddat a Zit. V zdvérecné vizi ,,ndpravy®, pfi niZ jsou divky
sesnérovdny novinovym papirem (symbol frdze), lze spatfovat i metaforu socialismu jako poslapané hostiny,
kdy uZ jeho idedlim nelze vrétit panenskou neposkvrnénost.

Satirickd groteska Sedmikrdsky je budovéna jako pamflet. Ten m4 podobu koketnf koldZe, jiZ je divdk atako-
vén, urdZen, frustrovdn &i lechtdn k potmésilému smichu. Pfibéh poddvd fenomenologii chuligdnstvi a van-
dalismu, jeho metaforicky potencidl v8ak zasahuje mnohem $ir3{ patologii spole¢enského Zivota. Vyprévén{
je proto vedeno v abstrakin{ rovin&: Marie se v expozici rozhybdvaji s trhanym sk¥ipénim jako dfevéné lout-
ky, obraz na sebe ustaviéné upozorfiuje stiiddnim barvy, ernobilé a barevnym ténovanim, ostrymi pastelovy-
mi barvami, schvdlnostmi ve stiihu, scénogralii ¢ kostymech. D&j se rozviji jednak jako hra (vadi — nevadi),
jednak jako médnf prehlidka s akcemi podobnymi happeningu &i provokacemi 4 la skrytd kamera. Prostor
piib&hu je budovdn jako obé&as neskuteény (bazén se zdchrannymi klddami, vytah ,,do vyZivy®). St¥ihovd
skladba vyuZivéd principii montédZe atrakcf, intelektudlni montéZe, titulkd (pfsmena protokoldrné& vrdZend psa-
cim strojem), refréntl, vytvarné koldze, zrychlenych zdbérd. Aktérky jsou oblékdny a zdobeny jako vytvarné
artefakty (v&etné napi. vyuziti kovového odpadu). Vyrazny hudebni doprovod hereckou akei oZivuje, zgro-
teskiiuje &i naopak patetizuje. Formdln{ skladba pfedjima klipovou estetiku. DilleZitou tlohu majf dialogy,
sloZené z ndpadné korektn& intonovanych vét, jez jsou bud frdzemi (,,My jsme mladé a médme Zivot pied
sebou!“), nebo jazykovymi hifékami (,,kosti — kosti — kostizer”). Odpovid4 jim okézale naivnf herectvi s dib-
likovskou mimikou.

Sedmikrdsky patif k vrcholnym dilfim &eské nové viny. Chytilovd jimi pokraduje v priizkumu zmarfiovanych
zenskych Sanci, ve sledovdn{ napéti mezi svétem Zen a svétem muiii i ve svych hlubinnych tématech plynou-
ciho &asu a spénf k smrti. V kontextu éeského uméni Sedesdtych let patfi Sedmikrdsky ke svédectvi o rozkla-
du hodnot a ztr4t& perspektiv, jak je ve stejné dobé reflektovaly napf. prézy Vladimira Pdrala. Z hlediska
v¥voje socialistickych kinematografif jde o nejdiislednéjii negaci pedagogicky optimistické linie filmi
o zbloudilé, ale zdravymi kolektivy posléze napravované mlddezi. Etos Sedmikrdsek se realizuje jako ,,1é¢ba
Sokem®. '

Sedmikrdsky se staly teréem legenddrn{ interpelace poslance PruZince, pfednesené v kvétnu 1967 jménem
21 poslanci v &eskoslovenském Ndrodnim shromédzdéni. Nésledoval otevieny dopis 14 filmaiii, pfedneseny
28. 6. 1967 na IV. sjezdu Svazu ¢eskoslovenskych spisovateldl, kde na PruZincovu interpelaci reagoval i Mi-
lan Kundera. Sedmikrdsky byly na &as staZeny z kin a koncem roku 1967 znovu uvolnény. Za normalizace
patfily k nepoéetnym diliim &s. kinematografie Sedesatych let, které nepostihl zdkaz promitdn{ a s ndsledu-
jfefm autoréinym opusem Ovoce stromii rajskych jime byvaly repertodrovou lahiidkou filmovych klubi.

BIBLIOGRAFIE: BK [Lubo3 Bartosek], Sedmikrdsky. Filmovy pfehled 24. 4. 1967, &. 16. ® Véra Chytilov4,
Sedmikrdsky. Film a doba 12, 1966, ¢&. 4, s. 169. ® Véra Chytilovd — Ladislav Kapek, Rozmluva o kytkdch.
Kino 21, 11. 8. 1966, ¢. 16, s. 8 — 9. @ Jaroslav Bodek, Podobenstvi Véry Chytilové. Film a doba 12, 1966,
& 11, s. 566 — 571. ® Agnesa Kalinovd, Dobyvanie novych pevnin. Kultirny Zivot 22, 3. 2. 1967, &. 5, s. 6.
® Milan Kundera, M{j tip. Literdrnf noviny 16, 24. 6. 1967, &. 25, s. 2. ® Drahomira Novotn4, Sedmikrdsko,
twé jméno je lhostejnost! Filmové a televizni noviny 1, 9. 8. 1967, ¢&. 3, s. 2. @ IV. sjezd Svazu Ceskoslovenskych
spisovatelii (protokol). Cs. spisovatel, Praha 1968, vystoupenf Milana Kundery (s. 26) a Véclava Havla (136
- 137). ® ajl [A. J. Liehm), Sedmikrdsky. Literdrnf listy 1, 28. 3. 1968, &. 5, s. 10. ® Jan Zalman, Umldeny
Sfilm. Kapitoly z bojii o lidskou tvdF &. filmu. IX. Film a doba 36, 1990, é. 11, s. 614 — 623.

CENY: Trilobit 66 reZisérce a kameramanovi, 1967 ® odména CSF 66 kameramanovi za film, 1967 @ Velk4
cena v kategorii autorskych film& na Gran premio Bergamo 1967 @ Prix d’excellence v soutéZi UNIATEC

Brusel 1968 @ Velkd cena Svazu belgickych filmovych kritikd 68, 1969 ® mezi 15 nejlep&imi zahraniénimi
filmy v roce 1968 ve Finsku.
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