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Edice a materidly

PROJEV VACLAVA KOPECKEHO

1947, 6. listopad, Praha. — Projev Vdclava Kopeckého v informaénim vyboru Ustavoddr-
ného ndrodniho shromdzdeéni tykajici se situace v zestdtnéné kinematografii a reagujici
na zakonoddrnou iniciativu nekomunistickych poslancti spjatych s Cs. obet sokolskou.

[Exposé ministra informaci Véclava Kopeckého

v informa&nfm vyboru UNS 6. listopadu 1947]'

V [informa¢nim vyboru]” UNS za predsednictvi predsedy vyboru poslance [Koubka]
piednesl dne 6. listopadu 1947 ministr informaci V. [Kopecky]' tento vyklad o ¢innosti
ministerstva informaci v oblasti filmu:

Slavny vybore!

Predeviim prosim za prominuti, Ze schiize vyboru musila byti nékolikrite odkldd4na
na nasi zadost pro neodekdvané zasedani vlddy, na némz# jsem musil byti piftomen. Véfte
viak, Ze jsem velmi povdéfen tomu, Ze po del3im mezidobi, do ného# spadaly i parla-
mentn{ prazdniny, naskytd se mné dnes piileZitost [pokradovati ve vykladu o ¢innost jed-
notlivych odbor ministerstva informaci.]” Chei dnes uvésti na porad ¢innost minister-
stva informaci v tom useku, ktery byl po dlouhou dobu teréem kritickych odsudki, ktery
jest stdle nejzivéji sledovdn a ktery zajisté upoutdva i Va3 zvldsini zdjem, a to nasi ¢in-
nost v oblasti filmu. Ke zpravé bylo by tu pfehojné zajimavého materidlu. Av3ak j4 ome-
zim se pfi dneSnim vykladu jen na ty [nejdileZitéjsi a nejpaléivejsi filmové otazky,] pii-
¢emi chei zdroven tu, v informa¢nim vyboru, podati jiZ riznd vysvétlent, kterd by patiila
do rozpravy rozpoé¢tové, ale pro kterd nenf obvykle pfi projednavani rozpoctu ¢asu.

Nejprve uvodem nékolik vieobecnych slov. Vy vite, panové, Ze jsem vés vidy ujisfo-
val o tom, [jak nepravdivé, zkreslené a tendenéni jsou v8echny ty povésti,]* jez byly o po-
mérech v naSem zndrodnéném filmu $ifeny a jez nabyly mnohdy povahy pifmo fantastic-
kych [vymysla o straslivych nepofddcich ve filmu,]" o hif¥ném a nekontrolovatelném
hospodareni vefejnymi penézi, o ndkladnosti nasi stdtni filmové sprdvy, o neschopnosti
nasi filmové vyroby, o neodbornosti nasich vedoucich filmovych éiniteldi, o stranickém
a osobnim protekciondistvf [atd., atd.]' Z4ddal jsem Vs, abyste mné& véfili, kdyZ jsem
fikal, Ze to v8e neni pravda a Ze se naopak poméry ve filmu vyvijeji v plném potddku, po-
ctivosti a solidnosti a Ze [sméfuji k dobrym vysledkiim,] na n&7 bude moei byti brzy hrdy
nejen znarodnény ¢&s. film, ale cely ndrod, celd republika.

Jsem Sfasten, vdZeni pdnové, Ze mohu pfi dne$nim svém vykladu poukdzati na [n&ko-
lik presvédéivych ditkazii o dspéSnosti naseho stdtniho filmového vedeni.]*
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Pokud jde o vieobecné poméry v nagem zndrodnéném filmu, jsem nanejvy$ vdécen za
to, Ze se mohu odvolati na isudek orgdnu, ktery je pro Vds zajisté vysoce autoritativnim
a smérodatnym orgdnem, na usudek Vami vSemi a celym f]stavodém)?m ndrodnim shro-
mézdénim volené [dsporné a kontroln{ parlamentn{ komise.|' V souvislosti s pifpravou
statniho rozpoc¢tu na rok 1948 pfigli se na hospoddrstvi nageho ministerstva podivati dva
panové z Ustavoddrného ndrodnfho shromézdéni, ti nejautoritativn&ji{ svymi hodnostmi
a ti ,,nejpiisné)si“ na nds, komunisty, panové [posl. Vl¢dnek,|" sdim pfedseda parlament-
ni usporné a kontrolni komise, a [posl. dr. Zibrin,]" sdm pfedseda rozpoétového vyboru
Ustavoddmého nérodniho shromazdént. Jak vidno i z politické prisluznosti téchto pani,
nepfichdzeli k ndm [na inspekci]’ zajisté s dmyslem né&jak ministerstvo informaci Sano-
vati. Naopak, bylo mné p¥imo pak feceno, Ze [pfichdzeli s imyslem pofddné si na nds
posvititi]”, odkryti zlofddy v ministerstvu informaci, o nichZ se stéle tolik pife a mluvi,
a pak nemilosrdnym verdiktem ve jménu Ustavoddrného narodniho shromézdént toto tak
diffamované ministerstvo informaci v hanbé vefejné koneéné utopiti. Ano, bylo mné pak
feceno, Ze s takovymto zdmyslem k ndm do ministerstva informaci panové z parlament-
ni isporné a kontrolni komise pfichdzeli a pfitom [méli namifeno hlavné na nds zndrod-
nény film.]" Musim fici, Ze panové tu prohliZeli viechno dikladné, aby néco zdvadného
nalezli. Byli zavedeni nasimi filmafi vSude, kam si jen pfdli. [VSechno mohli vidéti,
vSechny taje mohli prohlédnouti, o vSem byli informovdni do podrobnosti.]" Nasi lidé
byli celi upoceni ochotou viechno ukdzati a o viem podati vysvétlivky a ddaje. Ano, ti
nejpiisné}si a vii¢i ministerstvu informaci a jeho komunistickému spravei nejvice pred-
pojati a zaujati panové z parlamentni isporné a kontrolni komise méli moznost plné po-
znati [pravdu o ¢innosti ministerstva informaci v oblasti filmu.]* Pfesvédéili se o nf na
vlastnf o¢i. A kdyz se o ni pfesvédéili, [musili ndm vydati takové vysvédéeni,] Ze si je
pravem miizeme d4ti na $tit a prdvem na n& miZeme byti hrdi. Skoda, Ze se takovéto
usudky tdsporné a kontrolni parlamentni komise nezvefejiiuji. [My bychom se toho bati
nemusili.]" Nechei byti $kodoliby a nechei mluviti o tom, zda se zvefejnéni dsudku par-
lamentn{ disporné a kontrolni komise mus{ obdvati pan [poverenik pre informédcie]’, ktery
si autonomni svoji pravomoc vyklad4 tak, Ze si v slovenském filmu hospodai{ jak chce
a Ze k stdtnimu rozpoc¢tu poverenictva informdcii na rok 1948 [téZko shanél iidaje o slo-
venském filmovém hospodéfstvi,]” coZ rozhoi¢ilo i jeho klubovniho kolegu z parlament-
ni isporné a kontrolni komise."

Odpustfte, vaZeni panové, Ze se ponékud pfed Vami chlubim tisudkem parlamentni
tisporné a kontrolni komise, [av8ak je to pro nd$ zndrodnény film a pro jeho stdtni vedeni
veliké zadostiuc¢inéni]* po vSech téch pomluvach a handch, jimiZ jsme byli nespravedli-
vé zahrnovdni. A jimiZ jsme byli zahrnovéni ze zI€ viile odpiircii nadeho nového filmové-
ho rezimu a také pro neinformovanost mnohych kritik{, jiz neprojevili ani dostatek z4-
jmu pro to, aby se na poméry v naSem filmu podivali. [Musilo ndm byti v&em lito,]' Ze ani
¢lenové informaéniho vyboru, a pravé ti, kteff jsou naklonéni n4s film predpojaté kriti-
sovati, neméli zdjmu na [zvlastni exkursi, kterd byla uspofdddna do ateliérii na Barran-
dové a kterd byla zaméstnanci tak dychtivé oéekdvina.|’

Myslim v8ak, Ze po dobrozddni parlamentni tisporné a kontrolni komise by mohla
snad jiZ ustati ona tenden¢ni a nds zndrodnény film kiivé osocujici a zlehéujici [parla-
mentn{ kritika, kterd se neopird o pravdivd fakta]™ a kterd mnohdy dokazuje naprostou
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neinformovanost, pfesto, Ze autofi této kritiky se poklddajf za odborné znalce filmovych
véci, |arcif ze staré kapitalistické éry]™, a presto Ze autofi této kritiky operuji dovedné
1 &islicemi a tdaji, jichZ se jim z riznych prament dostdva. A to je konkrétné [pfipad
panti poslancii Charvita a Lesdka,|” kteff se z'ejmé specialisovali na to, Ze tvrdo§ijné
napadaji nd% zndrodnény film a po schiizich &i¥f tisickrite vyvrdcené smyslenky zvl4s-
té o hospoddrstvi v nasem filmu.” Nevim, zda to mohu o¢ekavati, ale bylo by to poctivé,
[kdyby pdnové Charvit a Lesdk piedetli jednou na svych schiizich to, co o hospodarstvi
a o pomérech v nafem zndrodnéném filmu fekli odpovédni &initelé parlamentni dspor-
né a kontroln{ komise.]"

Myslim, Ze nd$ zndrodnény film si po vSem tom, co jsme na pomluvdch, klevetach
1 zesméSnovani vytrpéli, zasluhuje uznédni i na parlamentni pidé. Nebof pravem [snad se
mohu i zde py$niti tim nejvyznamnéjsim triumfem,]” k némuz se za kratkou dobu své
¢innost dopracoval nas zndrodnény film v oblasti vyroby a jimZ bylo [slavné vit&zstvi
naseho ¢eskoslovenského filmu ,,Sirény“]" ve svétové soutézi na neddvném Biennale
v Benatkach v Italii.

Vy vite, vdZeni panové, Ze tento nd$ film ,,Siréna®, jehoZ tviircem jest [rezisér Karel
Stekly]*, k némuz hudbu sloZil E. E. Burian a k némuZ ndmétem byl dé&j romanu nasi n4-
rodni umélkyné, spisovatelky Marie Majerové, Ze tento nas film ,,Siréna™ obdrZel v be-
nitské svétové soutézi [hlavni prvou velkou cenu, ,,Grande premio di Venezia“.]" Ano,
nds céeskoslovensky film ,,Siréna® byl uznan za nejlepsi film nynéjsi svétové filmové pro-
dukee. Je to triumf vyjimeény, dokazujici, [na jaké umélecké vysi jest nade nova filmo-
vé tvorba|” a jak se naSe filmovd vyroba, zndrodnénd v revoluéni dobé a fizend novym
systémem, vedend novym duchem, vzepjala vysoko k vykonlim svétové drovné, svétové
sldvy. Ano, [k vykoniim, svétové sldvy, jak jsem to slibil nasi vladé a panu presidentu re-
publiky pii podpisovédni dekretu o zndrodnéni ¢s. filmu 11. srpna 1945.]"

Nutno dodati, Ze vedle prvé hlavni svétové ceny, kterou obdrzel v Bendtkédch nés film
,.Siréna®, dostali jsme dal3{ Sest mezindrodnich cen, [celkem tedy 7 cen.]* Dostali jsme
mezindrodni cenu za hudbu k filmu, za hudbu E. F. Buriana k filmu ,,Siréna‘; dostali
jsme mezindrodni cenu za film kresleny, mezindrodni cenu za film loutkovy, Cestné
uznan{ za Fri¢av film ,,Capkovy povidky® a ¢estné uznani za dokumentarnf film o Svéto-
vém festivalu mlddeZe v Praze.

[Tak bohaté& se v Bendtkdch sypaly na hlavy nasich ¢eskoslovenskych filmovych tvir-
cti vavifny.]" Je to vitézstvi velkolepé. Vidyt bylo vybojovano v soutéi s filmovou tvor-
bou sovétskou, americkou, anglickou, francouzskou, italskou atd. Je zajimavé srovnani
pofadi soutéZicich stdtd co do ziskanych dspéchd. Na prvnim misté je Ceskoslovensko
a nasleduji: SSSR, Francie, Itdlie, Mexiko, Bulharsko, Anglie a Spojené staty. Je to vitéz-
stvi, které dél4 ¢est a sldvu ve svété nejen zndrodnénému ¢&s. filmu, ale které déld ve své-
t& ¢est a sldvu naemu ndrodu, [nasi nové republice.|™

Dnes, po nékolika nedélich od naseho vitézstvi v Benatkdch, dnes se kajicné dozndvd
v riznych éasopisech, [Ze se zndrodnénému filmu nedostalo patfi¢ného ocenéni a up¥im-

ného uzn4dni ani za tento tak veliky triumf,]" ani za triumf tak velkého ndrodniho a st4t-
niho vyznamu. Kromé vlddy, v niZ jsem projev uznani sam inspiroval, [nepfisel nikdo,
aby projevil vielé uzndni, aby nas zndrodnény film pochvilil, aby gratuloval.]” Oposic¢-

nf kritikové sice stédle jinému vytykaji stranickost a stdle 1i¢{, jak demokracie vyZaduje,
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aby se beze zfetele na stranickou piislugnost uznala dobrd prace pro nirod a stdt, ale
md-li se uznati prace zndrodnéného ¢&s. filmu, tak skuteénost, ze je tu pfislugno minis-
terstvo informaci, spravované komunistou, [sta¢{ k tomu, aby byl umléen nebo riizny-
mi potméSilostmi zlehden i ten nejvétsi a nejzasluznéjsi dspéch.]”

Nechei vEak byti sentimentdlni. A V4m, vaZeni pdnové, chei jen na vitézstvi filmu
»Oirény* a nasem celkovém bendtském iuspéchu doloziti, [jak se oproti predvilecné
dobé zdkladné zménila posice]" a vyhlidky na&eho &s. filmu diky jeho zndrodnéni. Stavd
se dnes uznanym piednim [éinitelem svétového filmového uméni.]” A jsme dnes s nasi
filmovou tvorbou na takové vysi, abychom mohli jiti s naSimi filmy dspé&&né do svéta,
[abychom mohli hrdti vyznamnou tdlohu na mezindrodnim filmovém trhu,]™ abychom
mohli ve velkém rozsahu rozvinout nd3 &s. filmovy vyvoz do ciziny. Pokud jde o vitézny
film ,,Siréna®, poslali jsme jeho kopie do viech zemi, abychom predeviim podchytili z4-
jem mezindrodniho publika o tento nas veliky film, ktery jiz pfi &s. filmovém festivalu
v Anglii vzbudil mimofddné uzndni. Jest viak zndmo, [Ze jsme do ciziny pronikli jiZ s ce-
lou fadou nasich novych filmi.]"

Ceskoslovenskd filmov4 spole¢nost vyveze do ciziny podle ujednanych a pfipravova-
nych smluv 163 filma dlouhych, 54 filmd krdtkych, 11 filmé kreslenych a loutkovych
a vyméni 8 filmi dlouhych a 8 filmi krétkych.

Vyvoz filmi byl jiz uskute¢nén do téchto zemi:

USA, Holandsko, Svédsko,
Belgie, Jugoslavie, gvycarsko
Déinsko, Palestina,

Francie, SSSR,

A nejvyznamnéj$im tdspéchem jest to, Ze do Sovétského svazu jsme jiZ prodali nejen vel-
ky Captiv film ,,Muzi bez kiidel“, ale i nas skvély [revoluéné historicky a prvni nds ba-
revny film ,.Jan Rohd¢ z Dubé®]
»oirény® do Sovétského svazu. Nasim stdlym, vyznamnym a mimofddné vdéénym odby-

uu

, pficemz se sovétskymi ¢initeli sjedndvdame i prodej

tistém jsou vechny bratrské zemé slovanské. A pokud jde o [zemé zdpadni]”, které maji
svoji velkou filmovou produkei a které k ndm filmy dovdZeji, jsme nyni v té vyhodné&jsi
posici, Ze s poukazem na vysokou troven nas{ filmové tvorby podminujeme [a budeme
ddle podminovati dovoz filmi francouzskych, anglickych, americkych — povinnym odbé-
rem naSich hodnotnych ¢&s. filmt.]™ Hraje tu dlohu nejen zdjem na vzestupu na$i presti-
Zze v kulturnich stycich s druhymi zemémi, ale hraje tu dlohu [i otdzka valut]™. Za filmy
ze zdpadnich zemi musime platiti a draze platiti valutami (zatimco za sovétské filmy pla-
time tim, Ze sovétské vyrobni skupiny pouZivaji naSich barrandovskych filmovych atelié-
ri). Pfirozené [nejtiZivéjsi jest placeni dolary za americké filmy]”, jeZ jsou u srovndni se
viemi druhymi cizimi dovdZenymi filmy také nejdrazsi. Budeme se nyni snaZiti docilit
vieobecné vyhodnéjich podminek pii dovozu cizich filmé a vyhodnéjgich formulaci na-
Sich filmovych smluv s druhymi staty. Budeme chtit [proniknouti na Siroky mezindrodn{
trh s dal§imi na8imi novymi filmy|”, z nichz vétSina md podobné vysokou uméleckou hod-
notu jako ,,Siréna“, jako ,,Uloupend hranice®, ,,Jan Rohd¢ z Dubé®, ,Varij®, ,,éapkovy
povidky“, ,,MuZi bez k¥idel” atd. [A velkou budoucnost nasi filmové vyroby zakldddme
i na naSem kresleném a loutkovém filmu]", jeZ se rdzem vygvihly na obdivuhodnou vysi
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a stdvajf se originelné jedineénym, zvld§tnim druhem naseho filmového uméni, vzbuzuji-
cim obdiv a nadeny zdjem i ve svété.

Tolik o na¥f filmové vyrobé ve spojeni s jejimi mezindrodnimi tspéchy, na néz jsme
tak hrdi.

A nyni, vdZeni pdanové, dovolte, abych smél zd@razniti jesté jednu vyznamnou a pro
nas zvlast radostnou skutecnost, a to, Ze [finan¢ni hospodéfstvi naseho zndrodnéného fil-
mu|™ jest dnes jiz tak uspofdddno a tak dsp&iné vedeno, Ze se stalo hospodd¥stvim pii-
jmovych ptebytkii. ZvySujeme tribu v kinech a hromadime pfi plnéni v8ech vytéenych
tikoldi prebytky v takové mite, Ze jsme mohli z volnych prostfedkii nabidnouti Cs. obci
sokolské 25 milionti Kés a Ze také DTJ” jsme jiz nabidli zdlohu na dhradu pfevzatého fil-
mového majetku.

Konstatuji vyslovné, aby byla znovu prokdzana bezpodstatnost a nespravnost opaé-
nych tvrzeni, konstatuji také, Ze do zndarodnéného filmového podnikdni nedal stat ze své
pokladny ani haléfe, Ze viibec na film stdt nic neddvd a Ze také vyrovnan{ filmové hos-
poddiského rozpodtu a [prechod filmového hospoddistvi na cestu dnesniho piebytkové-
ho rozvoje| se dél bez jakékoliv statni penézini podpory.

Ceskoslovensk4 filmova spolecnost v roce 1945 a 1946 odvedla na danich a dévkéch
stdtni pokladn& K& 90,350.000,—, pii ¢emz nebyly Ceskoslovenské filmové spole¢nosti
poskytnuty Zadné stdtni subvence; v dfivéjsSich letech, zejména v poslednich letech oku-
pace &inily stdtni subvence soukromym podnikateltim vice nez 50 miliont Kés ro¢né.

Pfirozené, Ze dnesni dobry stav filmového fina¢niho hospodarstvi mél sviij predpo-

“4ale tato skutecnost

klad ve zvySeni pf{jmt, [umoznéném zvySenim vstupného do kin]
neni zidnym diikazem Spatného hospodafeni ve filmu, jak by nékdo cht&l dokazovati,
nybrz naopak to, Ze nase filmové podnikdni mohlo se v tak obrovském rozsahu po dva
roky plné& rozvijeti [za starych pf{jmt]|™ a finanéni své problémy fesiti, aniz by vznikly
velké schodky a aniz by se filmu dostalo néjaké podpory stdtni, to jest jen ditkazem toho,
jak se dobfe a solidné ve filmu hospodafilo. Zduraznili jsme vSak jiZz nékolikrat, Ze neby-
lo moZno dale nésti tiZi rozporu mezi tim, Ze [vstupné do kin zistdvalo stejné jako v roce
1943]™ a Ze ptijmy byly stdle tak nizké, a mezi tim, Ze po ménové reformé v listopadu
1945 se vSechny hospodafské ¢islice jinak ztrojnédsobily, Ze se ztrojndsobily mzdy a pla-
ty, Ze se nejen ztrojndsobily, ale zmnohondsobily ceny za prace a materidly pro film,
|[prosté Ze oproti nezvySenym pii{jmim se vydaje mnohokrate zvysily.]** Novd dprava
vstupného do kin, jeho zvyZen{ bylo jediné moZnym [feSenim tohoto nesnesitelného roz-
poru]|"", jimZ Z4dné jiné podnikdni neutrpélo nez film. ZvySeni vstupného do kin bylo je-
diné moZnym zplisobem pfivedeni pf{jmi filmu na droven jeho vydani. Teprve tak se fil-
| mové podnikdn{ dostalo na zdravou hospodéfskou zakladnu. A jest zndmo, Ze [i nynéjsi
zvySené vstupné do kin jest nepomémé stdle nizké u srovndni se vstupnym ve vSech dru-
hych zemich.|

Primér vstupného ¢inil u nds Kés 5,90, kdezto na piitklad v USA je primér Kés 22,50,
ve Francii Kés 19,—, v Belgii Kés 15,—, v Dansku Kés 16,— atd. Je pfiznacné, Ze ndvstév-
nik vyhleddvdanim drazSich mist platil sdm vstupné vyssi, které v priméru minulého roku
1946 ¢&inilo Kés 7,15. Pravda je, Ze jsme ddvali filmové pozitky lidu po dva roky nejvys

levné a chtéli jsme je déle tak levné ddvati, o¢ekdvajice vieobecny pokles cen, ale rozpé-
ti cenové se stuphiovalo [pravé v oblastech, odkud filmova vyrobal]” a filmové podnikan{
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potfebuje véci. Pfedstavme si, [jak drahé je dnes zafizovan{ kin,]** oprava kin; jak drahé
jsou vSechny aparatury, jak drahé jsou viechny filmové materidlie a jak drahé jsou riizné
materidlie, které musime dovézZeti z ciziny; z ciziny, kterd [md moznost ndm diktovati se-
bevy$si ceny za nepostradatelné]”, za nutné véci, jako jsou zvl4sté filmové chemikdlie.
Prosté, nezbyvalo, neZ vstupné do kin zvysiti a zvysiti tak p¥{jmy, [nemélo-li se omeziti
Bylo ndm lito, Ze jsme vstupné do kin

musili zvySovati, ale snaZili jsme se vSemozné, [aby zvySeni vstupného pocitil co nejméné

nnn

mmm

plnéni tkold, novych tikoli zndrodnéného filmu. |
pracujici lid.]"" Budeme se také naddle snaziti, abychom pracujicim lidem vychdzeli vie-
mozné vst¥ic a abychom jim v poZiteich dobrého filmového uméni, dobré filmové zdbavy,
1 v8emi zplisoby vzdéldni, pouceni, vychovy, 1 informovani pomoci filmu nahradili place-
né vyssi vstupné do kina.

Hospodafisky a finanéni stav naseho filmu jest nyni takovy, Ze rozpocet na rok 1947
vykazuje predpoklddané pi{jmy ve vysi [1.635,142.191,— Ké&s|™ a vydaje ve vysi
1.628,748.441,- Kés, takZe predpoklddany prebytek za rok 1947 ma ¢&initi 6.383.750,—
Kés. Do vydajii jsou zapodteny i amortisace, pfedpoklddané tihrady a dariové platy.
Rozpocet ¢&s. filmového statniho podnikdni na rok 1948 vykazuje

PEIMY ve VIBL oottt i i it e [1.771,735.900,— Ké&s]""
avydaje ve VIBL ...ttt i 1.766,543.000,— Kés
takZe pfedpoklddany piebytek bude ............ ... ... 5,192.500,— Kés.

Nutno k tomuto piehledu dodati, 7e na [investice]* vydala Cs. filmovd spoleénost v roce

1945 a 1946 93,816.000,— Kés; v roce 1947 budou &initi investice 228,527.000,— Kés.
Pro financovdni investic byl ministerstvem financi schvédlen nafemu filmu investi¢ni
uvér [ve vysi 250,000.000,—,]™ jehoz drokovdni a umorovani je pojato do rozpoétu
Cs. filmové spolecnosti. Hospoddiské vysledky v II. pololeti 1947 opraviiuji k nadéji, ze
pro thradu investi¢nich ndkladd bude sdhnuto k investiénimu tvéru jen v podstatné
malé édstee. [Na rok 1948 &inf investiéni rozpocet 200,000.000 Kés.]™

Jak je zfejmo, vypadd to s filmem hospoddisky a finan¢né dobfe. Na&i snahou nyni
bude zlepSovati pomér pi{jma a vydaji tim, Ze [budeme spofiti ve viech odvétvich filmo-

vého podnikani, zvlasté]" i ve filmové vyrobé, pfi ¢emz se budeme fiditi i dobrymi radami
a praktickymi ndvrhy parlamentni dsporné a kontrolni komise. (Pfi vyrobé celovedernich
filmd stladujeme ndklady, jak je to jen mozno.) [Primé&my ndklad dlouhého hraného fil-
mu je 7,350.000,— Ké&s.]"" Nékteré filmy jsou levnéjsi, nékteré jsou drazsi. [Drahé jsou
vypravné a historické filmy,|"" ale jestliZe diive stdle vypravny film aZ 20 miliong, jest nd-
klad na né&j nynf stladovén (,,Krakatit* reZiséra Ot. Vdvry byl pfedmétem tpornych taha-
nic mezi reZisérem a Sprdvnim sborem pro hospodéiské a spravni véci filmového podni-
kdni). [Checeme nyni stuptiovati, zvySovat p¥ijmy filmu vSemi zpisoby.]™ Predevsim
stupnovanim domaci filmové vyroby. V roce 1947 mélo byti vyrobeno [25]™ naSich no-
vych filma. Hotovo je 13 filma, 8 filma je pfed dokonéenim a 4 jsou v p¥ipravé. Tak zv.
kratkych filmi md se v roce 1947 vyrobiti [celkem 74,]™ z toho 33 filmd dokumentdr-
nich, 19 filmi vyevikovych, 14 filmi reklamnich, 3 filmy reportdzni, 5 filmt loutkovych).
Vyroba kresleného a loutkového filmu v roce 1947 m4 ¢initi celkem 15 filmii. Vyroba fil-
mi v roce 1948 md byti: [dlouhych 30]™, kritkych 70, kreslenych barevnych filma 8,
dlouhych loutkovych filma 1, kreslenych kratkych filma 7. K tomu v8emu nutno piiéis-

ti [film zpravodajsky]", ktery v roce 1947 vyrobil 201 film a v roce 1948 m4 vyrobiti
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254 filmy (¢imZ se mysli filmové tydeniky, Cs. filmové noviny, [programy pro kina
,,Cas“"']“, pro kina aktualit, a mimo to filmov4d revue ,,Novy ¢as“ a ,,Start“, [k tomu
zvldstni snimky, vztahujici se na oslavy a jubilea]® (coZ znamend, Ze v jubilejnim roce
1948 bude n4s zpravodajsky film v permanenci. Hodl4 vyrobit 5 zvldStnich jubilejnich
snimkii.)

[Vétsi vyrobou nasich ¢&s. filmt zvysime pifjmy]” jednak v tom smyslu, Ze o¢ vice na-
Sich filmi, tim méné dovdZenych cizich filmi (jsme odkdzani na cizi produkei a cizi
produkce ndm vnucuje mnohdy nehodnotné filmy) a jednak vétsi vyrobou zvy$ujeme
pifjmy v tom smyslu, Ze [na &eské filmy jest ndvitéva velkd]", vétsi, coz se tykd zvl4s-
t& lidového obecenstva. [Ceské filmy se lidu libf]", protoZe to jsou naSe, ¢eské filmy,
s ¢eskym déjem, z ¢eského prostiedi, z Eeskym Zivotnim stylem, s deskym duchem,
s Ceskym zdbavnym obsahem (,,Posledni Mohykan®) a protoze se v nich mluv{ &esky,
pro lid srozumitelné; [cizi filmy naméhaji lidové ndvtévniky jiz tim]°, Ze [jim]" nero-
zumi a ze musi sledovati titulky prekladii, aby porozuméli. Chceme zvy%ovati pifjmy
filmu [stdlym zlepSovdnim ndvitévy kin]' (ndvstéva priimérné takovd, Ze jen 50 procent
sedadel je obsazovédno). To vyZaduje pruznou politiku distribuéni (rozdilenf film# tak,
aby mély vzdy a vSude co nejvétsi ndvitévu; je zjisténo, Ze [sovétské filmy a hodnotné
Ceské filmy majf vétsi ndvitévu v lidovych &tvrtich mést]' a ve venkovskych méstech,
ve venkovskych obeich neZ v centrech s Sir§imi kruhy mé$f4ackého a maloméstackého
obecenstva). Lepsi ndv§téva kin vyZaduje také [pruzné&ji{ praxi a vétif iniciativu v otdz-
ce vstupného]®. Zavadime jednotné vstupné pro gkolni predstaveni ve vysi 3,— Kés;
chceme zavésti sniZzené studentské vstupné na nékterd predstaveni kin ve vétsich stu-
dentskych méstech. Sni%ili jsme na polovinu vstupné pro vojiky vieobecné&. Sjedn4-
vame zvlastni [sniZené vstupné pro délnické ndvstévniky nékterych predstaveni v ki-
nech.]" Chceme zvygiti piijmy filmu jedté dalsimi zplisoby: napf. vét3fm vyuZitim
starych film@ [pfi tzv. retrospektivnich predstavenich]". Ddle chceme v p¥f3tim roce ve
[vétSsim podtu mést a mist zavésti piirodn{ kina]".

A chceme zvysit pifjmy dal3im [rozvojem kinofikace]’, zafizovanim novych biografi.
V roce 1947 byl od poédtku roku [podet kin rozmnoZen o 146 novych kin]" a éinf celkové
1896 kin. Poptdvka po novych kinech je velikd, po kinech s tzkym filmem i s Sirokym.
Zadatelé nemohou Zel byti jesté vsichni uspokojeni, ponévad nenf dostatek promitacich
piistrojii, ackoliv se podafil ten veliky dspéch, Ze [domdc{ vyrobny jsou schopny vyrabé-
ti jiz celé zvukové a velmi zmodernisované promitaci aparatury]’, a p¥i tom pomémé lev-
né. Kinofikace ma pred sebou veliké povinnosti, veliké tikoly a my se budeme snaziti,
[aby republika byla do poslednich mist zkinofikovédnal®, aby vedle putovnich kin kine-
matografy mély i velké podniky, hotely, $koly, nadrazi, h¥isté, velké domy i rodiny. Tak
bude nejen stoupati pfijem nasi stdtni filmové sprdvy, ale tak bude plnéno stile rozsah-
leji a déinnéji [kulturni, vychovné, vzdéldvaci, informaéni, propagaéni posldni nasf &s.
znarodnéné kinematografie.]”

Jak vidite, panové, zestdtnény film, ktery byl budovan od revoluce, [dostal se nyn{ do
stadia konsolidace]" a m4 vSechny predpoklady pro dal3f zddrny vyvoj v intencich zn4-
rodnéni. Do tohoto stavu filmového podnikani rusivé zasahujf v posledni dobé [snahy
nékterych sokolskych ¢initeld]", kteff méli dfive co €initi s byvalymi sokolskymi kiny.
A tak prechdzim k otdzce nejpalc¢ivéjsi, k otdzce sokolskych kin. Jest zndmo, Zze miij
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projev z 11. srpna t. r. [v Maridnskych Ldznich]', proneseny u piileZitosti vyro¢i dekre-
tu o zndrodnénf filmu a obsahujici vyli¢eni celé zdleZitosti sokolskych kin, byl zkres-
lené a tendencné tradovan tak, jako bych byl pronesl néjakd nepfizniva a docela vyh-
ruzn4 slova na adresu Cs. obce sokolské a sokolstva viibec. [Kdo si precetl nezkresleny
a cely miij projev v Maridnskych Laznich]", tak se musil presvéd¢iti, Ze jsem nic tako-
vého neucinil. Naopak v Maridnskych ldznich jsem jen viele jako ministr informact,
[jako sokol]*, a s projevem nejupiimnéji ticty k vSendrodni sokolské organisaci |ape-
loval na Cs. obec sokolskou]', aby zabranila dal$fmu rozvijeni akce téch [nékterych so-
kolskych ¢initeld,]” ktei jiz od vyhldSeni dekretu o zndrodnén{ filmu z 11. srpna 1945
zaujali politovdnihodné stanovisko. Hlasali ve véci sokolskych kin nepodrobenf se de-
kretu o zndrodnéni veskerého filmového majetku. [Vybizeli pifmo sokolské jednoty
zvl4stnimi obé&Zniky]"', aby neodevzdavaly sokolské kinematografy, ackoli podle dekre-
tu presidenta republiky byly povinny je odevzdati. PoloZil jsem proto v Maridnskych
Ldznich otdzku, zdali m4 svrchovand [ndrodni autorita sokolské organisace]|™ slouziti
ke kryti tohoto postupu nékterych sokolskych &initeld, pozménujicich dekret o zndrod-
néni filmu a stavicich se na odpor jeho vieobecné platnosti. Vyslovil jsem presvéddéent,
ze sokol$ti ¢initelé nemohou si prece pro sebe vyhrazovati [vysadu nedbati zdkonti]"
a ze naopak by prdvé se zietelem k vSendrodni vdZnosti Sokola méli byti ptikladem
v loydlnim respektovdni zdkonti viech, a zvl4sté zdkonti revoluénich, [zdkonti nové re-
publiky]™.

Apeloval jsem snazné na Cs. obec sokolskou, aby piispéla k vyfeseni vleklého sporu
ve véci sokolskych kin. [A varoval jsem pied tim, aby byl pravé Sokolem]™, ktery je tak
svornou narodni organisaci a sdruzuje i tolik délnikfi a pracujicich lid{, ¢inén pokus
o prilom do zndrodnéného filmového podnikdni, kteryZto pokus jsem spatfoval tehdy
jesté v dmyslu inspirovati v parlamenté [poddni dnes jiz znamého iniciativniho na-
vrhu.]" Tedy: takto jsem vystoupil v Maridnskych Laznich. Projevoval jsem tehdy a std-
le i pak tu nejupifmnéjsi snahu v [odvriceni konfliktu se sokolskymi é&initeli.]"" Jest
viak zndmo, jak se véci zatim vyvinuly. Ukdzalo se, Ze nejde v tomto sporu v podstaté jen
o zdleZitosti sokolskych kin, nybrz Ze jde o dalekosdhlejsi akei, dotykajici se pfimo prin-
cipu zndrodnéni filmu.

V Ustavod4rném ndrodnim shromdZdént byl jiz poddn a vyborfim piidélen [iniciativ-
ni ndvrh zdkona o né&kterych dalsich opatfenich v oblasti filmu,]"" podepsany dr. Hiebi-
kem a spolecniky a podepsany témito poslanci |z titulu jejich funkef a jejich ¢lenstvi
v Sokole.”]" I pro nds byl a je tento iniciativni ndvrh, byf bychom ho oéekdvali, prekva-
penim. Nejen pro jeho obsah, ale i pro postup, ktery byl pii jeho podéni volen. [Cs. obec
sokolsk4 se tu ujala legislativni iniciativy]” zplisobem neobyéejné zdvaznym, pokud vy-
bidla poslance, aby jako sokolové a sokol3ti #inovnici névrh podepsali. V Ustavoddrném
narodnim shromazdéni jsou v8ak mnozi poslanci, [ktefi jsou také sokoly a kteff jsou také
sokolskymi ¢inovniky,]** ale klefi s podanym iniciativnim ndvrhem nejenze nemohou
souhlasiti, ale musf se pfi svém zdsadnim stanovisku k zndrodnéni postaviti co nejroz-
hodné&ji proti nému. Nevim, zda-li jest uZite¢né, aby otdzka poméru k zndrodnénf filmu
byla hozena mezi sokoly [jako jablko svdru]" a aby pro tuto otdzku se sokolové délili na
prouci se dva tdbory a to jesté k tomu na phdé Ustavoddrného ndrodntho shroméazdeé-

ni. A jestlize [iniciativni ndvrh jako sokolové podepsali poslanci jen uréitych stran]"",
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zastupujfcich ur¢ité socidlni vrstvy, pak je tim povazlivéjsi déliti na parlamentni pdé
sokoly podle toho, zdali maji bliZze nebo ddle k délnictvu, k pracujicimu lidu a podle
toho, [jak stoji daleko napravo nebo nalevo.]™

A nevim, je-li uZite¢né pro prestiz Sokola jako ndrodni organisace, Ze proti iniciativ-
nimu ndvrhu, podanému urditymi poslanci sokoly, bude se projevovati v souvislosti
s parlamentnim jeho projedndvdnim odpor ve velké ¢4dsti vefejnosti, zvlasté délnické
a lidové. Anebo Ze proti iniciativnimu navrhu, podanému uréitymi poslanci z titulu je-
jich &lenstv{ v Sokole, miiZe byti poddn [kontrainiciativni ndvrh]™, podepsany poslanci
bez rozdilu stran opét z titulu jiného jejich ¢lenstvi, napf. ¢lenstvi v Revoluénim odbo-
rovém hnuti.

Jsem dalek dmyslu stavéti snad Revoluéni odborové hnuti proti Sokolu. Nikoliv. Re-
volu¢ni odborové hnuti mé jisté podobné vctyplny pomér k Sokolu jako cely ndrod, ale
dnes je uZ znamo, e [povolané orgiany Revolu¢niho odborového hnuti]™ vyjadrily jiz
svij rozhodny odpor proti iniciativnimu ndvrhu poslanct dra Hrebika a spol.

Mohu tu uvésti [na podklad& sdéleni, adresovanych ministerstvu informaci]*, Ze ¢es-
ti a slovensti filmovi pracovnici — odbordfi stavi se ,,svorné a jednotné proti jakymkoliv
snahdm, sméfujicim k novelisovani dekretu &. 50 o zndrodnéni &s. filmu a povazuji zmi-
nény ndvrh [za podnét k destruktivnimu zdsahu do jednoty znarodnéného filmového pod-
nikéni.“ Pfedsednictvo Svazu zaméstnancti umélecké a kulturni sluzby|"™ (22. svaz) vy-
jadfilo stanovisko, shodné s resoluci odboru film, s odivodnénim, Ze iniciativni ndvrh
dra Hrebika a spoleénikii ohroZuje zndrodnény film jakoZto jednotny podnikovy celek
a znamend ,,prilom nejen do oblasti zndrodnéného filmu, ale zndrodnéného priimyslu
vabec*.

Plendrni schiize Ust¥edni rady odbord, kterd se konala 16. a 17. ¥ijna v Praze, prijala
resoluci, v jejiz 10. kapitole se pravi: [,.Ustfednf rada odboré nemfize souhlasiti, aby byl
uc¢inén prilom do zndrodnéni v oboru filmového podnikani, ponévadz kazdy takovy prii-
lom mohl by ohroziti zndrodnéné podnikédni v celku. Zndrodnéni je pocdtkem vyvojové
cesty k socialismu a tato nesmi byti ni¢im rusena.” Tak zni resoluce Ustredn{ rady od-
borii.]™ Jeji stanovisko stejné jako odmitavé stanovisko viech resoluci, jeZ jiZ z riiznych
organisaci Revoluéniho odborového hnuti dochdzeji a reaguji na iniciativni ndvrh dra
Hiebika a spol., nese se v jednom smyslu, Ze [timto iniciativnim ndvrhem se zamysli prii-
lom do zndrodnéného filmového podnikédni]™ a tim do principu zndrodnén{ viibec. Nelze
pochybovati o tom, Ze by s témito iimysly nemohli souhlasiti [fadovi ¢lenové sokolskych
jednot,]"* a Ze by se nemohli za iniciativni ndvrh stavéti, kdyby jim byl smysl iniciativ-
niho ndvrhu dr. Hiebika plné zndm a pravdivé vysvétlen. Nebo: [co chce tento iniciativ-
ni ndvrh zikona?]"’ Podle ného maji byti predeviim vrdcena sokolskd kina Sokolu.
AvZak nejen to. Sokolské jednoty maji byti téZ oprdvnény vyrdbéti, rozdifovati, vefejné
promitati filmy a [dokonce i filmy dovdZeti a vyvdZeti.]"" Tedy to, co je dosud vyhrad-
nym oprdavnénim stdtu jako nejcennéjii vymoZenost znarodnéni kulturniho lidového pro-
stfedku, jakym je film, tato stézejni zdsada znarodnéni filmu ma byti dva roky po revolu-
ci prolomena. A nejen ve prospéch sokolskych jednot, nybrz vieobecné ve prospéch
jakychkoliv korporaci, jen kdyZ jsou navenek formalné télovychovnymi, charitativnimi
nebo ,,narodnimi“. Uvdzime-li, Ze vSechny tyto korporace jsou pfi veskeré tdcté k nim
[pfece jen néco méné nez cely ndrod a stdt,]™ a uvdZime-li ddle, Ze tohoto vysostného
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prava zndrodnéné kultury by se mélo dostati jakymkoliv spolkiim télovychovnym a ne-
kontrolovatelnym, a uvdzime-li, Ze [stdt se ma zfici toho, co pfevzal jako revoluéni ovo-
ce z rukou lidu do své ochrany a co prevzal, aby to v jeho rukéch slouZilo lidu, véemu
lidu]™, pak je nutno se hluboce zamysliti nad timto iniciativnim ndvrhem, sméfujicim
tak zfejmé proti zestdtnénému filmu. A &fm odévodiiuji osnovatelé z COS tento sviij na-
vrh zdkona, pfedloZeny parlamentu? Konkrétni diivod uvadi vlastné jen jeden, tj. Ze [so-
kolské jednoty byly pry pifipraveny pozbytim kin o vyznamny pramen pi{jm{.]” Tedy jen
proto, Ze sokolské jednoty chtéji miti pramen penéznich pfijmi, tedy [jen proto se ma
film odndrodiovati?]*** Tedy jen proto se md brati film z rukou stdtu?

CoZ nemaji sokolské jednoty vyznamny pramen p¥ijmi i pfi zndrodnéném filmu pobi-
rdnim 7—10 procent z hrubé trzby kin jako ndjemného?

Sokolsk4 kina obdrZela na ndjemném .................000., Kés 11,000.000,—
investiénf ndklady 8inily . ..ooscmssvsvissssssvsnmmeesorassass Kés  4,500.000,-
opravy mistoostl, zafEent, SOl "uoswisss s i s severvesens s s s Kés 3.500.000,—
redie (mzdy platyapod) . cvsvnmnenruias o s sosvumnavssan sy o Kés 35,000.000,—
Gelkemiobdigely v e YOMB . . unwwsmenmmnsy i s s puvnssmems s s s Kés 54,000.000,—

Ostatné, pokud se naznacovalo, Ze hlavnim divodem tu jsou finanén{ starosti sokolskych
jednot, jeZ jsem spojoval s piipravami na slet v budoucim jubilejnim roce, jest zndmo, ze
Sokolu byla u¢inéna nabidka vyplatiti [25 miliont Ké&s]™ jako zdlohu na ndhradu za
prevzeti zafizeni sokolskych kin. Tato nabidka byla Sokolu u¢inéna, ackoli dosud nejsou
vydédny smérnice pro ndhradové fizeni a ackoli dosud nebyla ndhrada za Zidny znd-
rodnény majetek vypldcena. NaSe nabidka, u¢inénd v nejlepsi vili, byla v8ak odmitnu-
ta na doklad toho, Ze [jde sokolskym ¢initelim ve vécech filmovych o néco vic nez jen
o penize.]""

Nebof co md s pifjmy sokolskych jednot a co ma i se sokolskymi kiny co délati v ini-
ciativnim ndvrhu poslancii dra Hiebika a spol. vyjddieny zdjem na celkové reorganisaci
filmového podnikani, jeZ by mélo byti podle tohoto navrhu rozdéleno [na 4 samostatné
ndrodn{ podniky?]™" Nikoli: dosavadni jednotné, pldnovité vedené, hospoddisky vzd-
jemné se dopliiujici a skloubené a centrdlné f{zené filmové podnikdni by mélo byti roz-
tifsténo, [aby v této tifsti znarodnén{ filmu pozbylo své sfly]™" a mohlo se zvrititi ve sta-
ry stav filmovych pomért, kdy se na distribueci filmu pfiZivovaly rizné spolky, spolu se
soukromymi kotistniky a kdy domdef [nd% film Zivofil z milosti stdtnich subveneif.]™

Takovy jest v podstaté smysl iniciativniho ndvrhu dra Hrebika. Nechci jiZ zv1ast zdi-
raziiovati, [jak je nepfijatelny,]** ale chei jen znovu vyjadriti politovdni nad tim, Ze se
jiz tak daleko zaslo pro spor o sokolsk4 kina. Hluboce lituji, Ze [i sjezd Cs. obce sokol-
ské]"" ptijal usneseni, namifené ve véci sokolskych kin proti stdtn{ spravé zndrodnéné-
ho filmu. "

V situaci, kterd se vytvofila, nevidim jiZ jiného zplisobu, [jak zameziti dal3{ zostfovd-
nf sporu mezi stitnf filmovou sprévou a Sokolem]" ve véci sokolskych kin, nez toho, Ze
by stdtn{ sprdava kin opustila budovy a mfstnosti byvalych sokolskych biografii a piesté-
hovala promitdni filma do jinych budov. K tomu nds nuti také stdlé stiznosti sokolskych
jednot, jez ndm vyéitaji, Ze pofddanim filmovych pfedstaveni v sokolovndch piekdzime
cvi¢eni a vichovné &innosti jednot. Dal jsem proto jiZz po poradé s vedoucimi éiniteli
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znarodnéného filmu piikaz stdtn{ spravé kin, aby postupné rozvazovala timluvy o promi-
tani filmi v sokolskych budovach a aby hledala jiné budovy a mistnosti, vhodné pro do-
¢asné nebo definitivnf umisténi nasich stdtnich biografi.

Nevim, mohu-li jesté doufati, Ze by doslo k jinému srovnani sporu ve véci sokolskych
kin [bez toho, Z¢ by princip zndrodnéného filmového podnikdni byl dotéen.]” Nepo-
tfebuji ovSem zdtiraziovat, Ze beze zietele na viechna nedorozuméni a spory mezi stdtni
filmovou spravou a sokolskymi ¢initeli stoji nd§ zndrodnény film plné k sluzbdm pfi pfi-
pravé viesokolského sletu v budoucim jubilejnim roce. A jak zkuSenosti ukazuji, spolu-
pracuji naSe filmové podniky velmi tizce, obzvlasf s propagaénim sektorem viesokolské-
ho sletu.

Tolik k otdzce sokolskych kin. Zbyvd mné, padnové, uz jen fici, Ze se vytvaieji krok za
krokem predpoklady pro to, aby se vhodnym zptisobem mohla fe&iti [otdzka koneéné
tpravy sprdvy a organisace na$eho zndrodnéného filmového podnikani.]*** Jde kupiedu
centralisovani filmovych podnikd pod jednotnym vedenim. A na$im cilem je centralisa-
ce veskerého filmového podnikdni a ne decentralisace, roztfi$téni, jak je zamysli inicia-
tivn{ sokolsky ndvrh, pfi ¢emz operuje s myslenkou druzstevni formy filmovych podniki.
[NaSe centralisaéni linie ve filmovém podnikéni, které je zestdtnéno,]""" odpovidd vie-
obecné tendenci zestdtnéného, zndrodnéného primyslu; odpovidd poZadavkém doby,
potfebam filmu, potfebam kultury a také stdtné politickym zdjmam.

Systém, ktery se postupem vyvoje vytvofil, jest ten, Ze v Gele tstfedn{ spravy filmo-
vych podniki stoji [dstfedn{ feditel s ndméstky]"™", kteff spravujf jednotlivé sektory fil-
mového podnikdni anebo vedou nékteré hlavni dseky dstfedni spravy jako finanén{ ho-
spoddistvi a technickou sprdavu. Jednotlivé filmové podnikyjsoﬁ vedeny Fediteli.

Vyznamné jest, Ze se ve spojeni se Zddouci vyssi kontrolou hospoddfskou a finanéni
vytvofil [,,Spravn{ sbor pro hospoddiské a finanéni véci filmového podnikani®]™", ktery
kontroluje celou filmovou spravu z hlediska hospodarsko-finanéniho; bez jeho souhlasu
se nemtize dnes stati Zidnd vyznamnéjsi disposice ve filmové spravé. Tento sbor jest slo-
#en z odbornych znalefi stétn& hospoddiskych, ze zéstupe Uadu predsednictva vlady
a ministerstva financi a nékterych filmovych &initelfi. [Shor se dobfe osvédéil]”™ a po-
névadz i administrativné jest jeho ¢innost tak dileZitd, vytvofil se z ného orgdn vyznam-
ného postaventi, néco jako spravni rada nebo predstavenstvo; [byli do ného povoléni i z4-
stupei zaméstnancd a URO.]™

Vytvédfime tak jiZ strukturu, spravni i organisaéni, ndvrh mohutného filmového kombi-
ndtu, jednotné vedeného. zbyvalo by jiZ jen rozhodnuti, zda tu mé byti pravni formou [n4-
rodni podnik, nebo podnik svého druhu, nebo stdtni podnik, nebo stdtni dstav apod.]**
A o tom se nyni vedou jedndni, hledici ke v8em vyhoddm nebo nevyhoddm toho nebo ono-
ho typu podniku a hledici ke viem zvldStnostem i komplikovanostem vnitinich vztahfi
v oblasti filmového podnikéni. Pokud jde o sloZeni sprdvnich orgénii a viibec vedenf zna-
rodnéného filmu, zastdvdme zdsadu, Ze celou povahou filmu jako umént, jeho posldnim
kulturné vychovnym, jeho vyznamem hospoddiskym i viem okolnostmi jest urc¢eno, Ze
[film m4 byti spravovdn a veden lidmi nejen odborné kvalifikovanymi]*™", ale pokrokovy-
mi, plné oddanymi zdjmam zndrodnéného filmu a prodchnutymi duchem nové republiky,
duchem lidové demokracie. Usp&chy, jich? jsme jiz docilili, dokazuji, Ze miZeme doufa-
ti v dal&f dspégny rozvoj &s. filmu pod jeho novym rezimem.
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ILUMINACE

Projev Vaclava Kopeckého

Pédnové!

V tomto smyslu jsem Vds chtél informovati o hlavnich otdzkdch ¢innosti nasi stdtni
filmové sprdvy a prosim Vs, abyste moji zprdvu priznivé posoudili [a vécnou kritikou
a dobrymi radami]™ pfispéli k zaji$tén{ dalstho zddrného rozvoje zndrodnéného &s. fil-

mu.”

Archiv PSP CR, UNS 1946 — 1948, 14. schiize informaéniho vyboru 6. 11. 1947,

a — verzdlami psany ndzev na samostatné strance
b — podtrieno

c-d  — psdno proloZené

e-G - podirzeno

H — rukopisnd vsuvka

[-S5S - podtrzeno

1) Zde do Kopeckého projevu prosakuji kompetenéni ambice a spory mezi ¢eskou a slovenskou vétvi zestdt-
néné kinematografie. Parlamentnf hodnocenf slovenského filmu viz Dohlidka u Slovenské filmové spoled-
nosli v Bratislavé, PKUK 87 — NUKU, Archiv PSP CR, UNS 1946 — 1948, 24. schiize parlamentni tispor-
né a kontrolni komise 19. 11. 1947.

2) Lidovecky poslanec Cyril Charvét interpeloval ministra Kopeckého ,,ve véci nepfistojnosti ve sprivé
zestdtnéného filmu®. Srov. interpelaci poslanch Charvéta a dra Chudoby z 2. 4. 1947, Tisky k tésnopisec-
kym zprdvdm o schiizich tistavoddrného Ndrodniho shromdzdéni republiky Ceskoslovenské, svazek V. (Tisk
701 - 860), Rok 1947, Praha 1947, tisk &. 501. Odpovéd ministra informaef tamtéz, tisk &. 685. Nirod-
nésocialisticky poslanec Josef Lesdk interpeloval ministra Kopeckého ,,ve véci nezikonné vypovédi za-
méstnancim ve filmovém oboru®. Srov. interpelaci poslance Lesdka z 29. 5. 1947, tamtéz, tisk &. 625.

3) Délnicka télovychovnd jednota.

4) Kina s ndzvem Cas se specializovala na dokumentdrnf a zpravodajské filmy.

5) Névrh zdkona viz citované Tisky k tésnopiseckym zprdavdm..., tisk & 815. Ndvrh byl rovnéz prevzat do
komunistické propagandistické brozury Zndrodnény film a pokusy o jeho .,odndrodnéni* (Praha 1947).
Nérodnésocialisticky poslanec JUDr. Antonin Hiebik zastdval funkei starosty Cs. obee sokolské.

6) Diskuse k vystoupeni Viclava Kopeckého probéhla v informa¢nim vyboru az koncem listopadu 1947. Srov.
Debata v informacénim vyboru snémovny o vécech filmu. ,Filmové noviny* 1, 1947, &, 48 (29. 11.), s. 2.
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