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Projekty

Poéatky institucionalizace $kolniho filmu

v Ceskoslovenskn (1919-1936)

V rdmeci pokusii o popularizaci filmového uméni na skoldch byla v poslednich letech v &eském
kontextu vyzdviZena potieba ospravedlnit ddlezitost filmu jako u¢ebniho oboru, jako vyudovaci-
ho predmétu zejména na stiednich skoldch. Ackoli se film na skoldch zdkladniho a stiedntho typu
nekonstituoval jako predmét, byl jiz od poddtkd kinematografie zacéletiovdn do $kolnich osnov
jako udebni pomtcka. Takika kazdd p¥rucka pojedndvajici o Skolnim filmu nezapomind p¥ipo-
menout, Ze jiz Thomas Alva Edison pochyboval o tom, Ze by se mohlo sledovéni filmu v kinech
stdt v budoucnosti rozsifendjsi praxi, a predpoklddal, Ze kli¢ovymi prostory recepce se mnohem
spiSe stanou pravé Skoly, soukromé domy, vylohy obchodnich domi, spoledenské kluby apod.
Edisonovy anticipa¢nf pozndmky o brzkém tdpadku nadSen{ z nového vynélezu a o moZnosti jeho
zaveden{ do kol ve funkei pedagogického prostiedku” jsou oblibenou rétorickou figurou textt
dobovych publicistii i teoretikli zabyvajicich se vztahem filmu a $koly. Filmové médium totiz do-
volujf interpretovat s dirazem na jeho vyznam jako prostiedku vSeobecného vzdéldvdn{ mas, Sive-
ni gramotnosti i obecného pozndni.

Edison o oblasti vzdéldvdni uvaZoval z &isté ekonomické perspektivy jako o slibném, nebot ,,pa-
nenském® trhu a vypracoval projekt $kolniho filmu jako komplexnf, vertikdlné& integrované struk-
tury s vlastni produkéni zdkladnou, distribuénim systémem filmovych ptjéoven a okruhem smluv-
né vazanych gkol. O Skolnim filmu lze tedy jiZz od jeho prehistorie uvazovat jako o svého druhu
paralelni kinematografii, kterd z hlediska produkce, distribuce, predvddént, ale i stylovych matric
kombinuje a pretvdii principy hraného, dokumentédrniho, experimentdlniho i amatérského filmu.
Presto, Ze Skolnf film piedstavoval pomé&rné koherentn{ a silnou instituci jiZz od pod4dtkt kinemato-
grafie, byl v dosavadnich filmologickych badédnich Zdnr ¢i druh Skolntho filmu i jeho diléf aspek-
ty (produkéni a distribuéni pozadi, okolnosti filmového promitdn{ ve $kolnim prostiedi, specifickd
povaha Skolni divdcké zkuSenosti i stylové-formdlni principy kompozice $kolntho filmu) takika
opomijen. Do diskusf filmovych historik@ se dostdvd spiSe problematika obecné vzdéldvaciho fil-
mu, nikoli ryze $kolntho, a to v souvislosti s jeho roli nédstroje ideologické propagandy.

Ani v zahraniénim, ani v deském kontextu dosud studie zamé¥end konkréiné na instituciondln{
vztah Skoly a filmu nevznikla, o $kolni kinematografii je mozné nalézt spiSe jen drobné zminky
zpravidla obecného charakteru. Ve Francii se rozboru stylové-formdlni podoby snimkd uréenych
pro skoly vénovala Zdkyné& Christiana Metze Geneviéve Jacquinot v knize Image et pédagogie
z roku 1977.” Historicky piehled ¢eského Skolniho filmu v kli¢ovych datech podal Miroslav N&-
mecek v publikaci Kapitolky z d&jin ceského kolniho filmu v roce 1980.” Na vztah filmu a osvéty

1) O zpisobech, jakymi Edison pldnoval vstoupit na potencidlni trhy mimo stdvajici sif kin viz Ben
Singer, Early Home Cinema and Edison Home Projecting Kinetoscope. Film History 2, 1988 (zima),
s. 37-69.

2) Geneviéve Jacquinot, Image et pédagogie. Paris : Presses Universitaires de France 1977.

3) Miroslav N &mee & e k, Kapitolky z déjin Feského Skolniho filmu. Praha : Cs. filmovy dstav 1980.
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v Ceskoslovensku ve dvacdtych letech 20. stoletf se v élanku pro Huminaci z roku 1995 podrob-
n&ji zamétil Ji¥{ Pokorny.” P¥ipravovand disertacni prace by méla poznatky tohoto ¢lanku rozsitit
a komentovat z hlediska projektu ustaveni filmu jako $kolni pomicky v roce 1936, predloZzeného
zdstupcei ministerstva Skolstvi a ndrodn{ osvéty a uditelskych a lidovychovnych instituci.

V Ceskoslovensku byl filmu status Skolni vyudovaci pomiticky oficidlné piizndn roku 1936. Vyno-
sem ministerstva Skolstvi a ndrodn{ osvéty z 3. 11. 1936 byly vydény ,,pfedpisy o Skolnim filmu,
zejména o jeho zavadéni do $kol, o jeho schvalovdni a dpravé®.” Diskurs o $kolnim filmu se v8ak
v Ceskoslovensku utvérel jiZ pied timto datem — uznédn{ takzvaného dzkého filmu jako $kolnf vy-
udovaci pomicky bylo pouze koneénym disledkem mnohych diléich procest.

0Od desétych let prosazoval myslenku zavedeni kinematografu do kol v tematickych &ldncich ¢a-
sopis Cesky kinematograf. Tuto tlohu se na po&dtku let dvacdtych, konkréing v jediném ro¢niku
1921, snazil programové plnit rovnéZ dasopis Skolnt kinematografie s podtitulem ,,Casopis pro
uveden{ filmu jakoZto vychovné udebné pomticky“. Po jeho krdtkém piisobeni prevzal ve dvacd-
tych letech kligovou roli ve zpravovdnf vefejnosti o vyznamu filmu pro vzd&ldvéani ¢asopis Ceskd
osvéta, od roéniku 1923/24 vychdzejici s pravidelnou piilohou ,,Film a diapozitiv v osvétové prd-
ci a ve Skole*.

Pocdtky skolniho filmu je tieba hledat v tradici po¥dddni kinematografickych piedstaveni pro dé-
ti a mlddez, zpoddtku charakterizovanych jako pouénd a zdbavn4, kolem nichZ vznikala velmi Ziv4
vefejnd debata o vlivu kinematografie na mlddez, o potiebé& kontroly a cenzury snimkd do progra-
mi zafazovanych a o vzdéldvacim a vychovném vyznamu filmu. ProhldSeni nadSenct velebicich
vyznam filmu jako nejmodernéjsiho vzdé&ldvactho a vychovného prost¥edku stifdaly stiZznosti
skeptikd, kte¥f varovali pied pochybnou mordlkou kinematografu, pred jejimz vlivem mély byt
chrdnény prdavé a predevsim déti. Jiz od roku 1912 bylo po¥ddédni kinematografickych predstave-
ni pro mlddeZ ovlivitovdno dvéma tendencemi: promitat alespon jedenkrdt mési¢né predstaveni
pro mlddeZ bylo podminkou k udélen{ kinematografické licence; na potdddn{ t&chto pravidelnych
predstaveni mél pritom dohliZet zvldsini poradni sbor p¥i c. k. mistodrzitelstvi, jehoZ tikolem bylo
,»poddvani dobrého zddn{ p¥i cenzurovdn{ filmfi kinematografem piedvadénych®.” V novém stét-
nim zifzeni, po vzniku Ceskoslovenské republiky, byla tato opatien takika replikovdna v roce
1919 zavedenim poradnich sbort pro kinematograficky film, jeZ mimo jiné komentovaly vhod-
nost kulturng-vychovnych filmé pro mladez,” novelizaci rakousko-uherského vynosu z roku 1912
v roce 1920 a zavedenim funkce kinematografického referenta pro kazdy okresnf ¢i méstsky osvé-
tovy sbor roku 1921. P¥edvddéni filmG mlddeZi tedy bylo od poddtkd oficidlné podporovéno,
doslova vyZadovéno, soudasné se dbalo na zaveden{ systematické kontroly a usmériovédn{ obsa-
hu snfmkd. Vedle piedstaveni pro déti a mlddez byla v poddtcich dvacdtych let sporadicky, poz-
dé&ji pravidelnégji, po¥dddna také Zdkovskd &i Skolni predstaveni, al uZ pifmo pii Skoldch, nebo
v nékterych kinech. V roce 1923 byla z popudu ministerstva $kolstvi a ndrodni osvéty (MéANO)

4) Jitf Pokorny, Film ve sluzbdch osvéty (1919-1928). lluminace 7, 1995, ¢. 1, s. 61-74.

5) Vynos ministerstva $kolstvi a ndrodnf osvéty pro véci gkolntho filmu a Skolnich svételnych obrazi ze dne
3. 11. 1936, &. 145.865/36-1. Véstnik ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty, 1936, s. 376.

6) Dopis Ceské zemské komisi pro péi o déti a mldde od c. k. mistodr¥itelstvi pro krdlovstvi Ceské, Pra-
ha, 2. 10. 1912; Nérodnf{ archiv (NA), Zemské dstiedi péde o mlddez, k. 282/340. Dopis se vztahoval
k nafizeni ¢. 191/1912, srov. Jit{ H or a, Filmové prdvo. Praha : V. Linhart 1937, s. 108—124.

7) Dle Vynosu ministerstva vnitra o cenzufe filmi ze dne 16. 6. 1919, ¢&. 22.621-6 byl cenzurni sbor slo-
Zen ze dvou zdstupcl ministerstva kolstvi a ndrodn{ osvéty a vidy jednoho zdstupce ministerstva vnitra,
ministerstva socidlnf péde, ministerstva spravedlnosti, ministerstva ndrodn{ obrany, ministerstva obcho-
du, Svazu osvétového v Praze a Ceskoslovenského cizineckého tvadu. Viz Vésinik ministerstva vnitra,
1919, s. 115.
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ustavena filmovd komise p¥i Svazu osvétovém v Praze, jeZ mé&la vyrobu a distribuci film@ pro $ko-
ly organizacné zabezpecovat.

Filmotéka snimk@ urdenych k promitdni pro Skoly byla od dvacdtych let nasycovdna z nékolika
zdroji. Do programi uréenych pro $koly byly zafazovdny domécf i zahrani¢n{ dokumentérnf filmy
&1 hrané filmy s historickymi ndméty, jez byly posouzeny jako kulturné-vychovné a vhodné pro
mlddez. ékoly pouZivaly také snimky védecké a snimky amatérské — poiizené pro vlastni dcely
nadSenymi pedagogy. Specifickou souddsti filmovych predstaveni pro Skoly mohly byt také tzv.
upravené filmy — krdtké filmy sestithané z delsich film& dokumentdrnich & hranych a pievede-
né na 16mm formdt. Postupné vSak zadaly byt vyrdbény také filmy uréené vyluéné pro promitdni
ve Skolnich ti{ddch.

Podporou pofdddni{ vefejnych kinematografickych piedstavent s obecné vzdéldvacimi filmy urce-
nymi pro déti a mlddeZ byla postupné ospravedliiovdna tloha filmu jako vzdé&ldvaciho prostied-
ku, odstratiovala se prvotni nedtivéra pedagogti a probouzel se zdjem pofizovat promitac{ p¥stroje
pifmo do $kol. Teprve s dostatedénou zdkladnou zdjemeti dozadujicich se vhodnych snimkd urde-
nych pro promitdni v t¥fddch zacalo MSANO ve spoluprdci s dal§imi ministerstvy a kulturnimi in-
stitucemi podporovat nejen pietvédien{ stdvajicich kulturnich snfmk& v upravené gkoln{ smycky,
ale 1 samostatnou vyrobu specifickych kratkych film& 16mm formdtu uréenych pifmo skoldm.
Pro badatelsky zdmér prdce, jez by se méla soust¥edit na analyzu institucionélnich tlakd, jez
usmériiovaly rodici se produkei a distribuci filmd uréenych $koldm, bude vychodiskem nasting-
nf obecného vyznamu osvéty v kontextu dvacdtych let, konkréiné vztahu mezi osvétovymi institu-
cemi a filmovym priimyslem. V této fdzi ptijde o pozndni pozadi realizovanych i nerealizovanych
filmové-vzdéldvacich projektii, na nichz se podilelo MSANO ve spolupréci s ministerstvy vnitra,
socidln{ pée, spravedlnosti, Svazem osvétovym, Ceskou zemskou komisf pro ochranu détf a péci
o mldde? aj.

Verejné prezentovan{ filmu jako vzdéldvactho a vychovného prostredku sehrdlo ve dvacétych le-
tech vyznamnou roli v rdmeci obecné tendence upevitovéni spoleéensko-kulturni pozice filmového
uméni. V tomto ohledu byl vyznamnym krokem projekt pierozdélovan{ kinematografickych licen-
cf podnikiim ve Velké Praze v roce 1920, podle néjZ bylo pfi udé&lovédn{ licenci piihliZeno k po-
vinnosti ,,aspoii dvakrdt mé&siéné poiddati ve shodé se zdstupei $kol v mistni $kolnf radé& skolskd
predstaveni s pou¢nym programem jen za nghradu prokdzané rezie“, a p¥i vybéru uchazedét byly
upfednostiiovdny kulturni, osvétové a dobrodinné organizace, nebol podniky mély byt ,,pouze
v rukou osob, které jich skuteéné zasluhuji a které jak ze stanoviska politicko-ndrodnostntho, tak
obzvl43té ze stanoviska osvétového a lidovychovného nezavdaly piiéin k stiznostem®.”
Nerealizovany zistal naopak projekt ziizen{ Stdtniho filmového tstavu, vypracovany referentem
MSANO pro kinematografii jiz v roce 1919, jehox tikolem m&lo byt ,,opatrovani kinematografic-
kych film& pouénych, vzdéldvacich a skolnich (bud’ koupi hotovych, nebo ve vlastnich laborato-
¥ich vlastnimi silami vyrobenych) a pjcovdni, prodej nebo bezplatné darovdn{ filmd t&chto
k déelfim lidovévychovnym, specidlné vzd&ldvacim a propagaénim v Cs. republice i v cizing*”.
O dekddu pozdéji se zase Ceskoslovensko odmitlo pripojit k mezindrodn{ Umluvé pro usnadnén{
ob&hu vychovnych film{ z roku 1933."”

Piiklady uskute¢nénych a neuskuteénénych projektli naznacuji, ze tendence systematicky pii-
stoupit k organizovani produkce a distribuce $kolnich filma byly ve dvacdtych letech sice patrné,

8) Dopis ministerstvu vnitra od Zemské spravy politické, Praha, 30. 4. 1920; NA, Ministerstvo vnitra — sta-
rd registratura, k. 207.
9) Ceskoslovensk}7 filmovy tstav, Praha, 22. 6. 1920; NA, MéANO, k. 3487.
10) Spoleénost narodit — Dugevni spoluprace — Umluva pro usnadnéni mezindrodniho ob&hu vychovnych fil-
mfi, Praha, 11. 10. 1933; NA, MSANO, k. 3488.
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nicméné spise vagni. Ukolem osvéty mé&lo byt nejprve ,,oistit* kinematografickou instituci jako
takovou, a to jednak dohledem nad licencemi, jednak cenzurou snimkd. Koncepéni uchopent
,»Skoln{ kinematografie® p¥ichdzelo na ¥adu aZ poté.

Po piehledném sezndment s funkef osvéty a s pionyrskymi projekty, jeZ souvisely s konstituov4-
nim svébytného systému skoln{ kinematografie, by mélo ndsledovat porovndni toho, jakym zptso-
bem se tendence v zdrodcich formulované v dvacdtych letech promitly do vysledného usnesent
z roku 1936, a zhodnocen{ pii¢in odsunuti realizace projektd az do roku 1936.

Vedle dobovych periodik zabyvajicich se problematikou filmu a ¥koly (Skolni kinematografie,
Film a diapozitiv v osvétové a Skolni prdct, Objektiv, Tvofivd Skola, Amatérskd kinematografie aj.)
budou stéZejnim pramenem archivni materidly (vynosy, korespondence a dalsi pisemnd doku-
mentace z jedndn{ ministerstev) fond MSANO a ministerstva vnitra (staré a nové registratury),
uloZené v Ndrodnim archivu, archivni materidly spoleénosti, jez vyrdbély filmy uréené pro sko-
ly a projekéni techniku uréenou $koldm (Comenius-film, Masaryktv lidovychovny dstav, Bratii
Deglové, AB Praha, Favoritfilm), ukézi-li se jako dostupné. Seznamy pouénych filmi cenzurova-
nych ve dvacdtych letech byly publikovany jednak jako pifloha ¢asopisu Ceskd osvéta, jednak
jsou evidovédny v Ndrodnim archivu ve fondu ministerstva vnitra. Lze vSak predpoklddat, Ze i pii-
stup k témto filmim bude patrné omezeny. Z pamétnikd piichdzeji hypoteticky v dvahu autofi
kli¢ovych piiruc¢ek o skolnim filmu z poloviny tficdtych let. Fenomén gkolniho filmu bude mozné
ve spektru obchodnich, estetickych, technologickych & ideovych aspektl popsat a interpretovat
v inspiraci teorif instituci a metodou vyzkumu mechanismi produkce, distribuce a uvddéni, jak
byly artikulovdny Douglasem Gomerym a Robertem C. Allenem v publikaci Film History. Theory
and Practice."

Vyzkumn4 préce by méla specifikovat, jakym zptisobem Skoln{ kinematografie ve f4zi piiprav na
zaveden{ filmu do $kol ovliviiovala filmovou kulturu a jakou roli hrdla v d&jindch osvéty. Soudas-
né by méla nahlédnout, jak se postoj oficidlnich orgdnt k otdzkdm Skolniho filmu vyhratioval
s ohledem na nerealizované koncepce, nesystematické amatérské pokusy jednotlivych pedagogti
apod., a zohlednit vliv téchto neorganizovanych a oficidlné nepodporovanych snah z dvacétych
let na vyslednou podobu projektu zavedent filmu jako $kolni vyucovaci pomficky v roce 1936.
Prdce by méla zodpovédét zejména otdzku, pro¢ k uskuteénéni mnoha anticipaénich projektt ne-
doslo (af uz z divodd ekonomickych, ideovych, organizadné-persondlnich ¢i jinych) a pro¢ sviij
tkol nesplnilo ani ustavent filmové komise pii Svazu osvétovém v roce 1923. Ta aZ do roku 1936
ve skutecénosti nerealizovala zdmér, jenZ byl vytyden v jejich propozicich (zjistit a rozt¥idit exis-
tujicf filmotéku kulturntho filmu, zabezpedit jeho uZiti k lidovychovné a skoln{ potiebé, sestavit
programy dle poZzadavkl poradatelli, opatfit programy instruktivnimi ndpisky, vyklady nebo
piedndskami, vyjednat s pijé¢ovnami podminky, zprostfedkovat termindi a zptisob obihdnf{ filmt
mezi $kolami).

Dosavadni pozndni problematiky naznaduje, %e diskurs o $kolnim filmu mél ve dvacdtych letech
kromé& prvotntho zdméru, sméfujictho k oficidlnimu uzndni filmu jako Skolni vyudovaci po-
mucky a s nim spojenému rozdéleni konkrétnich pravomoci v oblastech vyroby, kontroly a dis-
tribuce Skolnich filmd, navic stinovou roli v konstruovdni vefejného povédomi o kinematografic-
ké instituci. Vedle spoledenského statusu filmu umoZituje vyzkum o Skolni kinematografii
problematizovat také otdzku filmového divdctvi. Promitdn{ filmu ve Skolnim prostiedf, jehoZ ide-
4ln{ okolnosti byly formulovdny v dobovych metodikédch, definujicich adekvétni zptisoby pouZiti
filmu jako vyucovaci pomiicky, je soudasné tfeba chdpat jako specificky druh divdcké situace.

11) Douglas Gomery — Robert C. Allen, Film History. Theory and Practice. New York : McGrew — Hill
1985.

212



ILUMINACE

Ro¢nik 19, 2007, &. 1 (65)

Sledovén{ filmu ve $kole pfitom predstavuje samostatnou a dosud nezpracovanou kapitolu ve
studiu filmové recepce. Vyzkum skolniho filmu by tak mé&l byt p¥inosny nejen jako popis a inter-
pretace procesu upravovdni vztaht mezi kinematografif a stdtnimi a osvétovymi institucemi, sou-
dasné by se mél v pifpadovych studiich zamé¥it na teoretickd témata, jeZ s problematikou gkol-
nf kinematografie souviseji.

Lucie Cesdlkovd

(Vedouct disertaéni prdace: Doc. PhDr. Jiri Vord&, Ph.D.; Ustav Sfilmu a audiovizudlni kultury
FF MU v Brné, 1. rok resent; lucie.cesalkova@seznam.cz)
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