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CELY SVET TLESKA
ZESTATNENEMU FILMU

Kauza Sirény na MFF v Benatkdch 1947

Lukas Skupa

Byla bych $tastna, kdyby film presvédéil kazdého divika
o nezbytnosti zndrodnéni dolit, huti a tézkého privmyslu.
Doufdam, Ze mluvi takovou Fedi.

Marie Majerova po premiéie filmu SIRENA

Analyza uddlosti, obklopujicich vznik a uvedeni SIRENY Karla Steklého, miize poukézat
na nékteré specifické rysy raného obdobi zestatnéné Ceskoslovenské kinematografie.
Vyse citovany vyrok autorky literdarni predlohy filmu ve zkratce shrnuje, ¢im se SIRENA
pusobenim riiznych vlivii svého ¢asu stala. Snimek jiz v roce premiéry symbolizoval vy-
dobytky zestatnéné kinematografie a jako takovy mél predznamenavat tkoly nadchazeji-
ci historické epochy. Jakkoli vznikl jesté pfed politickym pfevratem roku 1948, pfiznac-
né se v Sedesdtych letech dostal opétovné na platna kin p#i pfilezitosti dvacatého vyroéi
,,Vitézného nora®." Zaroven mél apelativné oslovovat divaky a byt vzorem pro novou
tematiku a formdlni pojeti filmové tvorby. Mnoho historickych prehledt ¢eského filmu
pfitom neopomind vyzdvihnout triumf SIRENY na MFF v Bendtkach. V roce 1947 zde zis-
kalo Ceskoslovensko hned sedm cen a uznan, vnimanych coby prvni zahrani¢ni aspéch
zestatnéné kinematografie, ktery vyvolal mezindrodni respekt a potvrdil spravnost nasto-
leného sméru.” Zejména udéleni Velké ceny SIRENE platilo na sklonku étyficatych let za
jeden z argumentii pro ospravedliiovdni zdjm zestdtnéného filmu. Pod povrchem této
kulturni senzace se vak skryvalo zaml¢ované pozadi. Zatimco Ceskoslovenska filmova
spole¢nost zastdvala k zdpadnimu festivalovému okruhu spiSe rezervovany pfistup, do-
maci tisk naopak pohotové vyuzil ocenéni k manipulaci vefejného minéni. Dokumenty
k Géasti na MFF v Bendtkdch 1947, dochované v Narodnim archivu, odhaluji zdkulisni
praktiky, které umozni nahlédnout do systému selekce snimki pro zdpadni filmové sou-
téze. Rekonstrukce medidlniho obrazu festivalového vitézstvi zarovei odkryje metody

1) Srov. Filmy na tyzdne. Film a divadlo 12, 1968, ¢. 5 (26. 2.), s. 5.

2) Srov. napf. SarkaBartoskovd —Jaroslav B ro % The path of fame of the Czechoslovak film. Praha:
éeskoslnvensk_\'r Filmexport 1965, s. 37; MilicaZd ra zil o v 4, Siréna — viznamné dilo znarodnéné
kinematografie. Panordma, 1975, ¢. 3—4, s. 68-78.
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propagace zestatnéni kinematografie, na nich se viznamnou mérou podilela publicistic-
ka reflexe benatského prvenstvi Steklého filmu.

W
Ceskoslovenska adéast

na filmovych festivalech po roce 1945

Pro obdobi étyficdtych a padesétych let se v souvislosti s vivojem mezindrodnich filmo-
vych festivalfi uzivd termin ,,vykladni skiiné narodnich kinematografii“. Na zdkladé vét-
Siny festivalovych stanov totiz vybiraly filmy do soutéZnich sekei zpoéédtku narodni ko-
mise. Stity se v sestavovani programil sebevédomé angaZovaly a v jejich selekci filmt se
projevoval dfiraz na ndrodnost. Festivaly se tak staly soutézemi narodnich kinematogra-
fif, kde dochézelo k diplomatickym kompromistim i sportim. Odlidné procesy vybéru se
prosadily od Sedesatych let. Kompetence urcovéni soutéznich snimki tehdy presla na
i, ale
institucemi $ificimi filmové uméni.*’ Zastoupeni Ceskoslovenska na nejv§znamngjsich

samotné festivaly, které uz nebyly ,,vykladnimi skfinémi ndrodnich kinematografi

zapadnich festivalech typu Benatky ¢i Cannes ve étyficatych a padesatych letech ovsem
teorii ,,vykladnich skiini“ plné neodpovidd. Zejména v prvni poloviné padesatych let
nejevilo Ceskoslovensko o tyto soutéze vyrazn&jsi zdjem, pipadné se prezentovalo roz-
dilné na zdpadnich a vychodnich festivalech. Z p¥ipojené tabulky zjistime, Ze hlavné
v letech 1949-1953 se na kli¢ové zapadni festivaly dostala domdci filmova tvorba po-
mérné zifidka. Obecné mohly rezignaci na Géast preduréit promény zahrani¢né-politické
orientace Ceskoslovenska. Zatfmco v t&sné povéletnych letech se projednévala spolu-
prace s USA, Francii nebo Velkou Britanii, po roce 1948 doslo k pferuseni kontakti
s vétsinou zdpadnich stati. Naopak v letech 1954—-1955 se ¢eskoslovenska zahraniéni
politika diky postupujici liberalizaci v mezinarodnich vztazich angazovala mnohem ak-
tivn&ji a vyty¢ila si mimo jiné za tkol rozvijet vztahy s , kapitalistickymi® zemémi.* Ta-
kovy obrat mohl pozitivné ovlivnit i festivalovou politiku. Konkrétné sehréla dtlezitou
roli podiizenost strategiim Sovétského svazu a ostatnich lidové demokratickych repub-
lik, které své zastoupeni na zapadnich filmovych ptehlidkach omezovaly na minimum.
Diilezita vak byla také kulturné-politickd orientace festivalli a stéti, v nichz se soutéze
odehravaly. A. M. Brousil, nékdejsi rektor FAMU a vyznaény festivalovy ¢inovnik, cha-
pal rok 1948 jako meznik ve vyvoji zdpadnich filmovych soutézi. Dosavadni ¢eskoslo-
venské tspéchy v Benatkdch nebo Cannes pripisoval pronikani ,,pokrokovych zivla
a nazorl” do poradatelskych tymi a porot festivalii. Postupné se zde podle néj ovsem
prosadily obchodni zdméry ,filmovych kapitalisti* a naplno se ukézala jejich ,,burzoaz-
né ideova zdkladna“. Ceskoslovensko proto sdilelo postoj Sovétského svazu a v dobé
pred rokem 1954 tyto akce ignorovalo.” Oddanost sovétské strategii lze pokladat nejen

3) Marijked e V alc k. Nové objeveni Evropy: Historicky pFehled fenoménu filmovych festival. [lumi-
nace 15, 2003, ¢. 1, s. 38-39, 42-43.

4) JaroslavSedivy —KvétaK o ¥ al k o v 4 Zahranicni politika CSR v letech 1945-1960. Praha: Stét-
ni nakladatelstvi politické literatury 1960, s. 32-36, 115.

5) Srov. A. M. Brousil, Na3 film v zahrani¢i. In: Kolektiv autorti, Cesta ceskoslovenského filmu. Praha:
Orbis 1950, s. 36-54.
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za projev kulturné-politické loajality, ale i za ryze pragmatickou taktiku. Domaéci kine-
matografie v daném obdobi pldnovala ¢i jiz uskutec¢niovala se sovétskou kinematografii
styky, pro jejichz zachovéni mohl byt podstatny jakykoli vyraz spojenectvi.”” Od roku
1954 pak miizeme sledovat kvantitativni nartist festivalové acasti — v nasledujicich le-
tech obesilalo Ceskoslovensko zcela pravideln& festivaly v Benstkéich, Cannes a Locar-
nu. Jako piiklad ¢astec¢né revize piistupu ve druhé poloviné padesatych let slouzi minis-
terska korespondence A. M. Brousila z roku 1955:

[ kdyZ Gspéch naich filmd na burZoasnich festivalech nemd pro dalsi cestu nasi
kinematografie tviiréi v§znam, ptece jen je jeji postaveni — jako postaveni sovét-
ské kinematografie a v8ech kinematografii lidové demokratickych v burZoasnim
svété — dilezité pro posilu, kterou vidy znamenaly dspéchy téchto kinematografii
v poviletné mezindrodni situaci a v poslednich letech pfimo v boji za mir. Vzdyt
na Biennale nevyznély nikdy nade tispéchy jen jako dspéchy umélecké, ale staly
se od roku 1948 pro pokrokovou vefejnost vidy politickfmi manifestacemi. [...]

Proto bychom méli — pokud mfizeme — kazdou titast zavéas co nejlépe pfipravit.”

Zatimco Cannes ozna¢il Brousil spife za ,,spoletenskou zdleZitost™, Bendtky povazoval
za festival ,,daleko hlubsi a vyznamnégjsi* pravé diky pokrokovym osobnostem ve vede-
ni.?

Pred rokem 1948 viak Ceskoslovensko podnikalo teprve prvni festivalové pokusy. Na
ministerstvu informaci zpoc¢atku neexistoval organ, ktery by festivalovou politiku cent-
rdlné usmériioval. Dostupné prameny naznacuji, Ze vyjednavani mezi vladou a Cesko-
slovenskou filmovou spoleénosti ohledné filmovych soutézi nebylo do roku 1948 disled-
né koordinovédno. ZileZitosti se s nejvétsi pravdépodobnosti odbyvaly pfilezitostnou
komunikaci mezi zdstupci vlady a kinematografie, pfi¢emz se skute¢né potvrzuje podii-
zenost strategiim lidové demokratickych statd. V roce 1947 obdrzelo Ceskoslovensko
také pozvani do Cannes. Ceskoslovenska filmova spole¢nost souhlasila jeding za pod-
minky, Ze se na festival vypravi Sovétsky svaz, Jugoslavie a Polsko. V takovém pfipadé
by do Cannes vyslala kreslené nebo loutkové filmy bez delegati.” Pozdéji na schiizi na-
méstkl astiedniho feditele tlumoéil Emil Sirotek vyjaddfeni ministra Viclava Kopecké-
ho, %e obeslani festivalu v Cannes zavisi na rozhodnuti Sovétského svazu.'” Na dalsi
schiizi se potvrdilo, Ze Sovétsky svaz a Bulharsko se festivalu ze zdsadnich divodi ne-

6) Sovétské staby natddely v barrandovskych ateliérech, studio kresleného filmu bylo do znané miry zivis-
1é na doddvce barevného materialu ze Sovétského svazu, planovaly se schiize o dovozu sovétskych filmi
a jind spoluprice a vyména zkugenosti mezi domdcimi a sovétskymi filmafi. Srov. napf. Film, Praha,
1947. Nérodnf archiv (NA), fond UV KSC (1261/2/18), a. j. 658.

7) Dopis A. M. Brousila na ministerstvo kultury, Praha, 15. dubna 1955. NA, fond UV KSC (1261/2/18),
a. j. 649.

8) Napfiiklad tehdejsi feditel festivalu Ottavio Croze mél podle Brousila v roce 1954 uéinit prohldseni o po-
tiebé ticasti sovétské kinematografie a lidovych demokracif. Srov. tamtéz.

9) Zapis o schiizi ndaméstki Gstfedniho feditele, Praha, 1. éervence 1947. NA, fond Ministerstvo informaci
(MI), k. 205, s. 12.

10) Zapis o schiizi tstfedniho feditele a jeho naméstk, Praha, 12. srpna 1947, NA, fond MI, k. 205, s. 14.
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Dobové karikatura zpodobiiuje A. M. Brousila, dodatecné umistujiciho SPALICEK na Biennale 1948
(Kino 3, 1948, ¢. 32, s. 598)

zicastni, a do Cannes tudiz nepojede ani Ceskoslovensko.'" Speciilni festivalova komi-
se byla ustavend az v roce 1948 a predsedal ji Vitézslav Nezval. Provddéla usneseni
o zastoupeni Ceskoslovenského stitniho filmu na festivalech, urovala konkrétni filmy
a persondlni Gcast véetné celkového rozsahu. Vlastni organizace a hospodaiské otazky
ziistaly i naddle provozni zdleZitosti Ceskoslovenského statniho filmu. Kromé vedoucich
osobnosti kinematografie zasedali v komisi také zastupci ministerstva informaci, minis-
terstva zahrani®nich véci a ministerstva financi.'” Komise ziejmé stdla za restriktivni re-
gulaci Gc¢asti na zdpadnich filmovych soutézich v nasledujicich letech.

Po roce 1948 navic doglo k vyhldZeni oficidlni umélecké metody socialistického realis-
mu, kterd ve filmu degenerovala ve schematické zapletky preferovanych piibéhi ze sou-
¢asnosti.' Pfedstavovaly tyto snimky tvorbu, jiz by bylo moZné prezentovat v zahraniéi
v ramcei konceptu ,,vykladni ski¥iné“? Na vychodnich festivalech zastupovaly ceskoslo-
venskou produkei dila nové nastolené estetiky daleko castéji. Zvlastnim piipadem byl
festival v Karlovych Varech, kde dostdvaly ocenéni primarné snimky oficidlniho proudu.
Prosocialistickym zaméfenim se Karlovy Vary profilovaly ve ,,vykladni skiin® vychod-
nich kinematografif v doslovném smyslu. Ve statutu z roku 1951 si pofadatelé dokonce

11) Zpis o schiizi astfedniho feditele s jeho ndméstky, Praha, 21. srpna 1947. NA, fond MI, k. 205, s. 6.

12) Protokol o 65. schiizi spravniho sboru pro hospodaiské a finanéni véci filmového podnikani, Praha,
25. biezna 1948. NA, fond MI, k. 203, s. 5.

13) Ji¥i K n a p 1 k, Unor a kultura, sovétizace éeské kultury 1948—1950. Praha: Libri 2004, s. 293-299.
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vyhrazuji pravo vyZzadat si namisto nabidnutych film# i dila jind, paklize se tyto snimky
neslucuji s posldnim festivalu — bojem za mir, pokrok a stésti lidstva.'” Na zdpadnich fil-
movych soutéZich se viak film reprezentujici oficidlni kulturni politiku ocitl pomérné
ziidka. Tento stav negativné komentoval dobovy tisk dokonce uz v pfipadé SIRENY:

Mozna 7e kdyby nebylo nékolikerého upozornéni [...], byla by dodnes hnila kopie
filmu SIRENA v Praze [...], tak jako se z ne dosti priizraénych divodil [...] nedostal
tento film ani na potad festivalfi v Bruselu a v Locarnu. Ostatné i na Festivalu ¢es-
koslovenského filmu ve Velké Britanii na jate letodniho roku se SIRENA nedostala
na oficidlni pofad, ponévadz — ackoliv v daném piipadé jde o socidlni drama,
reprezentujici lépe neZ kterykoliv jiny dosud u nds vyrobeny film nagi novou fil-
movou tématiku — byla ddna pfednost filmu jinému, historickému dramatu, nato-
¢enému s mnohem mengim smyslem pro filmové dramaticky G¢in na ndmét, ne-

srozumitelny ve scendristickém rozvedeni i mnohym zdej§im divak@m.'”

Na programech zédpadnich filmovych festivalt se v padesatych letech objevily napfiklad
Zzivotopisné snimky TAJEMSTVI KRVE a Z MEHO ZIVOTA. Ani je vSak nelze pokladat za plne
reprezentativni dila. Dramaturgii zpo¢atku prosazovany Zivotopisny zanr se postupem
doby proménil spige v nezadouci viplii virobnich plant.' Pro Ceskoslovensko se tudiz
mezindrodni filmové festivaly nestaly alespon v oblasti celovecerni hrané tvorby prosto-
rem pro Sifeni nirodnich z4jmi. Tituly, které konvenovaly s predpoklady socialistické
kulturni politiky, nabizely fidici kinematografické organy festivaliim s velkou opatrnos-
ti. Napfiklad pro festival v Montevideu byl v roce 1953 vybrén Zivotopisny snimek Mi-
KOLAS ALES. Ministerstvo informaci vsak nafidilo pfihlasit do soutézni sekce radéji nékte-
ry z filmt, demonstrujicich ,,vyspélost nasi nové kinematografie®. Statni film nakonec
pfistoupil na ministerstvem navrhovany snimek ZiTRA SE BUDE TANCIT VSUDE, z néhoZ vSak
pro tdely promitidni v Montevideu mély byt vypustény nékteré scény.'”

Exploatace film v zdpadnich stitech se mnohem ¢&astéji odehrdvala mimo sféru ,,vy-
kladnich skiini*. Potencidlni mezindrodni tspéch, podniceny uvedenim dila na prestiz-
nim filmovém festivalu, zajisfovaly jiné metody. V povile¢nych letech se konalo velké
mnoistvi prehlidek ¢eskoslovenské filmové tvorby, kde se s vice & méné reprezentativ-
nimi vybéry pfedstavovala zestitnéna kinematografie zahraniénim publikiim.'"® V roce
1949 pak doglo ke zfizeni Ustredny pro propagaci filmem v zahrani&f s cilem ,,organizo-

14) Statut VI. mezinarodniho filmového festivalu v Karlovich Varech. Véstnik Ceskoslovenského stétniho fil-
mu 5, 1951, ¢. 6, s. 34.

15) Jan K ali b a, Pochybena kritika. Svét prace, 2. 10. 1947.

16) Potvrdilo se, fe Zinry historického a Zivotopisného filmu se staly ,,anikovymi* a odvadély pozornost tviir-
¢ich pracovnikli od upfednostiiovanych namétd ze soucasnosti. Srov. Vysledky kulturni revoluce. In:
Zdenék Stdabla —Pavel Taussig (eds.), KSC a Ceskoslovenskd kinematografie. Praha: Ceskoslo-
vensky filmovy dstav 1981, s. 73.

17) Pramen neuvadi, o které scény §lo. Mezindrodni filmovy festival v Montevideu, Praha, 10. prosince 1953.
NA, fond Ministerstvo kultury (MK), k. 280.

18) Srov. napt. Zahrani¢ni festivaly éeskoslovenského filmu. Véstnik Ceskoslovenského stdtniho filmu 5, 1951,
¢. 5, s. 27-28; Zahrani¢ni uspéchy ¢s. kinematografie. Véstnik Ceskoslovenského stdtniho Sfilmu 7, 1953,
& 1-2,s.22-23.
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vat a koordinovat zahrani¢ni propagaci ¢eskoslovenské budovatelské politiky, ¢s. kultu-
ry, narodopisnych a zemépisnych zajimavosti Ceskoslovenska pomoci filmu po neko-
merénf linii®. Ustfedna zasilala filmy na 16mm a 35mm formatu zastupitelskym tfadim
jednotlivych stitd, které zprostredkovévaly jejich ptijéovidni dal$im spolkiim, organiza-
cim, tovarndm ¢i Skolam. Svolavala pravidelné schiize, kde povéfenci ministerstva infor-
maci, ministerstva zahrani¢nich véci, Ceskoslovenského zahraniéniho Gstavu, Ceskoslo-
venského statniho filmu nebo Ceskoslovenské obchodni komory posuzovali pozadavky
zastupitelskych aradi. Jednalo se mnohdy o dila oficidlniho proudu, kterd zahraniéni in-

"V zdpadoevropskych stitech se takto

stituce uzivaly k propagandistickym Géelm.
zformovaly napiiklad Spoleénosti pritel CSR. Ty sestavovaly kinematografické progra-
my spojené s piednaskami, piipadné postupovaly ziskané filmy jinym zdjemc@m.*”

S ohledem na naznaceny kontext predstavuje SIRENA spiSe vyjimeény fenomén. Film se
stal na dlouhou dobu jedinym pfipadem manifestace narodnich hodnot a soucasné i je-
dinym vyraznym dspéchem domaci hrané celovecerni tvorby na zdpadnim filmovém fes-
tivalu. Ziidka se vak bere v tivahu fakt, Ze s podobnymi cili nebyla SirRENA do Benatek
nikdy vysldna. Ulohu reprezentativniho dila zestatnéné kinematografie, tradovanou z ge-
nerace na generaci filmovych historikti, pfiznala Steklého filmu az nédsledna medidlni

kampan.

Priprava a icast
na MFF v Benatkach 1947

Pozvani na bendtsky filmovy festival dorudili vladé zistupci italského velvyslanectvi
v Praze. Zpocitku v jistém smyslu skuteéné rozhodoval pfedpoklad prezentace narod-
nich zajm{, vymezenych momentdlnim politickym sméfovanim republiky. Ministerstvo
zahrani¢nich véci totiz doporuéilo ¢eskoslovenské zastoupeni uz z toho divodu, Ze
v pfedchozim roce na ,,neoficialni* prehlidce piedvedly svou filmovou produkei spoje-
necké staty, zejména Sovétsky svaz.2! Ceskoslovenska filmovd spoleénost tedy znala
kladné stanovisko vlady a také to, Ze na Biennale 1947 se pfihldsil Sovétsky svaz. O to
prekvapivéji plsobilo jeji vysledné podcenéni festivalovych piiprav. Utast se obvykle
schvalovala na schiizich néméstké Ceskoslovenské filmové spoleénosti. Nazory na za-
hrani¢ni filmové soutéZe se ale ne vidy jednomysIné shodovaly. Naptiklad v bfeznu té-

19) Zapisy ze schiizi zahrnuji napfiklad zpravy o ohlasech na promitani snimkd typu ANNA PROLETARKA, JULI-
us Fucik & ZoceLeni v Belgii, Norsku, Francii nebo Mexiku. Dale se projednavd vyFizeni Zidosti Cesko-
slovenského velvyslanectvi ve Francii o zasldni snimki ZiTRA SE BUDE TANCIT VSUDE a DOVOLENA s ANDE-
LEM, které maji byt uvedeny pfi prileZitosti oslav viroéi podepséni éeskoslovensko-sovétské dohody. Srov.
Zépis o 21. poradé Ustredny pro propagaci filmem v zahraniéi, Praha, 1. prosince 1953. NA, fond MK,
k. 594, s. 1-7. Na schiizich se diskutovaly rovnéZ otdzky cenzurnich zdsahti. Napfiklad podle generalni-
ho konzulatu v Sydney by snimek Unos neprosel cenzurou, a 74d4 se tudiz o zrudeni jeho zasilky. Zapis
o 15. poradé Ustredny pro propagaci filmem v zahranié&i, Praha, 3. zafi 1953. NA, fond MK, k. 594, s. 3.

20) Srov. Vyroéni zprava Ustfedny pro propagaci filmem v zahraniéi za rok 1955, Praha, 1956. NA, fond MK,
k. 604, s. 1-4.

21) VIII. mezinarodni filmova Biennale v Benatkach 1947, Praha, 22. tnora 1947. NA, fond MI, k. 218.
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Ministr informaci Viclav Ko-
pecky pieddvd Velkou cenu Bi-
ennale reziséru Karlu Steklému

(Kino 3, 1948, ¢. 8, s. 146)

hoZ roku jednali ndméstei o vypravé na festival do Bruselu. Zatimeo Ladislav Kolda se
vyjadiil proti, Emil Sirotek a FrantiSek Pilat byli ,,zdsadné pro a pro to, aby se obesilalo
vie, co se obeslat da“.>® O Biennale bylo definitivné rozhodnuto na schiizi 20. tnora
1947 — Ceskoslovensko se festivalu zaéastni, a to s minimélnim poétem delegati.” Za-
my$lené komornéjsi pojeti mohla ovlivnit nezkuSenost, s niz zestatnéna kinematografie
vstupovala do povéle¢ného festivalového déni. Za komplikacemi, doprovazejicimi pii-
pravy i Gc¢ast na benatském festivalu, vSak paradoxné stal nezijem slozek Ceskosloven-
ské filmové spolecnosti, povérené piipravami na festival.

Festivalovy vybor vyzval vlddu k sestaveni narodni filmové kolekce. Ta postoupila na-
bidku ministerstvu informaci, Stitni vyrobé celoveéernich filma, Kratkému filmu, Kres-
lenému filmu, Zpravodajskému filmu a Slovenské filmové spolecnosti. Viechny tyto sek-
tory dostaly za tikol ozndmit véas navrhy filmi, uréenych k odeslani do Italie. Jakkoli do
1)

tisku pronikly zprdavy o diisledném vybérovém Fizeni,** ve skute¢nosti byla iniciativa

22) Zapis ze schiize ndméstkd, Praha, 7. bfezna 1947, NA, fond ML, k. 205, s. 2.
23) Mezindrodni filmovy festival Bendtky 1947, Praha, 24. bfezna 1947. NA, fond MI. k. 218.
24) Srov. napi. mil, Které ¢s. filmy jdou do Benatek. Filmové noviny 1, 1947, ¢. 34 (23. 8.), s. 1.
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zmitiovanych slozek statniho filmu miziva. Ufad zplnomocnénce pro filmovy dovoz a vy-
voz si stézoval na laxni pfistup Fidicich organti, které selekce snimkil pro benatsky fes-
tival prakticky nezajimala. Z oslovenych instituci reagoval pouze Kratky film s navrhem
dokumentarniho snimku z Mezindrodniho festivalu mladeze PISEN MiRU. V sestavoviani
kolekce nakonec prevladly zmatky a improvizace. Dne 8. éervence byl Uradu telefonic-
ky ozndmen nasledujici vibér filmé: CAPKOVY PoViDKY, PAN PROKOUK V POKUSENI, VZPOURA
HRACEK, HRA s oHNEM, KAPSARI, LISKA A DZBAN a Posviceni.?” Skupinu soutéZnich dél viak
na posledni chvili upravili Lubomir Linhart, Vitézslav Nezval a A. M. Brousil, podle
nichz mély z domdci filmové produkce roku 1947 na festival putovat tituly CAPKOVY PO-
VIDKY, LISKA A DZBAN, SRDCE Z POUTI, VZPOURA HRACEK, SMRTICI VUK a ZIDE v CESKOSLOVEN-
sku.2 Ctrndctého srpna, den pied odeslanim do Bendtek, bylo nutné pofizovat kopie ti
film{i s francouzskymi titulky véetné novych vyvoznich povoleni. Ménilo se i sloZeni fes-
tivalové delegace — napiiklad pavodné zamysleného Vitézslava Nezvala nahradil A. M.
Brousil.?” Paralelné s Biennale se v pfislugném roce uskute¢nila také piidruzena Mezi-
ndrodn{ vystava filmové techniky. Ceskoslovensko se ji neziastnilo, atkoliv bylo na
akei s predstihem upozornéno.?” Kulturni ata3é eskoslovenského velvyslanectvi v Ri-
mé Frantiek Hdjek ve vysledné hodnotici festivalové zpravé zdiiraziiuje, aby se tacasti
napfisté vénovala zvySena péce. Podle jeho zpravy byly filmy nezvéstné jesté 23. srpna,
tedy v den zahdjeni festivalu. Hajek navic do posledni chvile s urcitosti nevédél, jaké ti-
tuly zastupei statniho filmu nakonec poslali. Podobné neobdrzel informace, kdy a jaky
propagaini materidl bude v Bendtkach k dispozici.*” Pravé otazky propagace se diklad-
néji fesily az v dobé kondni festivalu. V priibéhu napiiklad vyslo najevo, Ze Sovétsky
svaz vydal na reklamu 2 miliony lir, zatimco skromné Ceskoslovenské investice ¢inily
pouze 30 tisic lir. Do Bendtek tedy s prodlenim putovaly i finance na vylepSeni propaga-
(.‘e.:“))

Konkrétni pohnutky, které vedly Linharta, Nezvala a Brousila k vybéru pfislusnych
snimki do festivalovych sekei, se z archivnich materiali nepodafilo zjistit. Z ptivodniho
slozeni je vSak patrné, ze SIRENA v téchto planech vibec nefigurovala. Do soutéze celo-
vederni hrané tvorby byl nominovéan ,,neutrdlni® zdstupce, filmovy prepis Povidek z jed-
né a druhé kapsy Karla Capka, CAPKOVY POVIDKY. Mezi reakcemi na Biennale se nésled-
né vyskytly i domnénky, Ze pfistupu SIRENY na mezindrodni festivaly zimérné branili
Jisti zaméstnanci Ceskoslovenské filmové spole¢nosti, ktefi k filmu chovali osobni anti-
patie.*" Vybér se viak spise Fidil platnymi pravidly. Podminkou pro zafazeni do soutéze

25) Filmovy festival v Bendtkdch, Praha, 12. listopadu 1947. NA, fond MI, k. 218.

20) Zapis o schiizi stiedniho feditele a jeho naméstkii. Praha, 12. srpna 1947, NA, fond ML k. 205, s. 11.
Ve filmové kolekci promitané v Benatkdch pfesto nakonec ziistalo Posviceni a navic pfibyl snimek Atom
NA ROZCESTI.

27) Festivalu se nedcastnil zadny z tvircd snimki, které tvorily soucast soutézniho programu. Dal3imi dele-
galy se stali Juraj Tatara, Ladislav Kolda a Bohumil Krohn. Srov. Jii Have l k a, éeskosluuem‘kéﬁ!mu-
vé hospoddrstvi 1945—-1950. Praha: Cesky filmovy dstav 1970, s. 69.

28) Mezindrodni vystava filmové techniky pFi Biennale v Bendtkéch, ﬁl’nl, 3. dubna 1947. NA, fond MI,
k. 218.

29) Filmovy festival v Bendtkéch, Rim, 29. zaFi 1947. NA, fond MI, k. 218, s. 1-4.

30) Poukaz Lire 100.000,- p. L. Koldovi do Bendtek, Praha, 17. zafi 1947. NA, fond MI, k. 218.

31) Srov. J. B rd e ¢ k a, A jesté jednou Siréna. Svobodné noviny 3, 1947, ¢. 245 (19. 10.), s. 6.
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o Velkou cenu totiz byla absolutni svétova premiéra filmu.*” Zatimco SIRENA vstoupila do
kin u v dubnu 1947, Capkovy PoviDKy ekala domdcf premiéra az v za¥f po skonéeni Bi-
ennale. Momentalni zmény v pravidlech nicméné dovolily, aby se o hlavni cenu Bendtek
uchézely i snimky mimo prvotni{ sestavu. Porota odsouhlasila, Ze film m4 absolutni své-
tovou premiéru i tehdy, pokud byl dosud uvddén pouze v zemi svého plivodu. A. M. Brou-
sil podal ndvrh na dodate¢né zatazeni SIRENY a vyzadal si urychlené odeslani kopie fil-
mu z Prahy.* Tradi¢ni vyklady tohoto ,,prozietelného® kroku zdtiraziiovaly jedinecné
ideové a umélecké kvality dila:

Profesor Brousil nadhodil, ze CAPKovY PoViDKY, které mély byt promitany jako nag
jeding celovegerni film, nejsou tim pravym filmem. Bl se, e propadnou. Ze ne-
budou dosti vyrazné, ze se jim zde v Benatkach nebude rozumét. A tak jsme vybi-
rali, které nade filmy by byly nejvhodné;jsi. KdyZ Brousil nadhodil SIRENU, sdm se
toho zprvu zalekl. Vzpomnél si na sviij velky tiskovy boj, ktery mél, kdyZ SirEna

méla u nds premiéru.*

Do Benidtek dorazila neotitulkovand verze SIRENY a vzdpéti doslo k jejimu uvedeni. Ne-
¢ekany ohlas snimku si mél vyzadat dalsi projekce, které vzbudily sympatie publika
1 odborné filmové vefejnosti.*” SIRENA nakonec v konkurenci dalich statdi zvitézila. Jak
vyplyvd z hodnotici zpravy Frantiska Héjka, podminilo jeji tspéch osobni pfic¢inéni
A. M. Brousila a dalSich ¢lent ¢eskoslovenské delegace:

S ni [s americkou delegédtkou] a s anglickym delegdtem mél prof. Brousil nékolik
schiizek, na nichz se mu nesporné podafilo oba presvédéit, aby oba hlasovali pro
SIRENU. Déansky, francouzsky a Svycarsky zastupce byli Brousilovi 1 mné nepfi-
stupni. [...] O dobrém poméru k ruskému zastupci neméli jsme pochyb, jednani
s nim mél prof. Brousil. Zbyvajici dva porotei jsou oba mymi dlouholetymi zndmy-
mi z mé dFivéjsi ¢innosti ve filmovém odboru. [...] Podafilo se mi oba pany pfe-

svédditi o opravnénosti nadi kandidatury a skute¢né také hlasovali pro SIRENu.*

32) VIII. Mezindrodni festival filmového uméni Bendtky 1947 — stanovy. NA, fond ML, k. 218, s. 1-3.

33) Filmovy festival v Bendtkach — ¢lanek Edvarda Cenka, Rim, 29. z4if 1947. NA, fond ML k. 218. s. 1.

34) Z prostudovanych prament se nepodafiilo zjistit konkrétni povahu tohoto ,,boje*. Stanislav K o u t n i k,
Jak p¥igla Siréna zvitézit do Bendtek. Narodni osvobozeni 18, 1947, €. 230 (2. 10.), s. 5. Objevilo se ale
i nékolik dalsich teorii. Podle nékterych podnitil Brousilove rozhodnuti pro Sirénu velkolepy ohlas retro-
spektiv sovétskych snimk& GENERALNI LINIE a DESET DNU, KTERE OTRASLY SVETEM. Zdroveri se tim zabrdnilo
hanbé, Ze by soutéini sekce festivalu neobsahovala jediny film s proletafskou tematikou. Srov. zl., Pro¢
pravé Siréna? Ndrodni osvobozeni 18, 1947, &. 243 (17. 10.), s. 4.

35) Napiiklad Georges Sadoul psal ve svém textu o prednostech zestdtnéné kinematografie: ,, Typickym zna-
kem znarodnéného filmu je byti hluboce ndrodnim, a to je jeden z divodii. pro¢ se mu podafilo po dvou
letech obnovy dosdhnouti mezindrodni vysky, kterou &s. film pied 15 lety ztratil. Bylo by byvalo lze ¥ict,
%e zestdtnény film zabrani rozvinuti osobnosti. Aviak Ceskoslovensko se Steklym a Trnkou nam dokazu-
je pravy opak a miizeme s nadéji oéekavat pfisti rozvoj také jinych mladych zestatnénych filmi, jako Pol-
ska, Jugoslavie, Bulharska atd.“ jvs, Cs. filmy maji mezinarodni viznam. Mladd fronta 3, 1947, &. 231
(3. 10.), s. 3.

36) Srov. Filmovy festival v Bendtkdch — ¢lanek Edvarda Cenka, c. d., pozn. 33.
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Po zakonéeni Biennale se v tisku rozpoutala rozsihla reflexe ¢eskoslovenského filmové-
ho vitézstvi.

Medialni ohlas
benatského vitézstvi Sirény

V Benatkdch 1947 sklidila skute¢né mimofadny ohlas cela kolekce ¢eskoslovenskych
film&. Gran premio di Venezia ziskala SIRENA, Emil FrantiSek Burian obdrzel za stejny
snimek ocenéni pro nejlepsi filmovou hudbu. Dalsi ceny udélila porota animovanym fil-
miim ATOM NA ROZCESTI a PosVICENI, za nejlepsi festivalové dilo pro déti vyhlasila Vzrou-
RU HRACEK. ZvlaStni uzndni pfiznala také CAPKOVYM POVIDKAM spolu s dokumentdrnim
snimkem PisEN MiRU. Zminénych sedm cen oznadil tisk za nejvétsi udélost v dosavadnich
déjindch domadci kinematografie.”” Zejména SIRENA se po udéleni medaile téSila statusu
velkolepé kulturni udalosti. Snimek se doc¢kal slavnostni obnovené premiéry. Periodika
piindgela dryvky z nadSenych italskych recenzi a zacala v souvislosti s nim operovat
s pojmy jako narodni specificnost. Na doporuceni ministerstva informaci se méli do Be-
nitek znovu vypravit rezisér Karel Stekly, kameraman Jaroslav Tuzar a A. M. Brousil,
aby oficidlné pfevzali festivalovd ocenéni.* Marii Majerové, Karlu Steklému, Jaroslavu
Tuzarovi, Emilu FrantiSku Burianovi a Marii Vasové byly 28. fijna pfedany statni filmo-
vé ceny za rok 1947. Soucasné se rozpoutala obhajoba filmu, ktera se piekryvala s obha-
jobou zestdtnéné kinematografie.

Festivalovy triumf se dostavil v okamziku, kdy bylo mozné o podobéch a disledeich ze-
statnéni kinematografie stdle jesté diskutovat. V tomto smyslu by vitézstvi ptivodné no-
minovanych CAPKOVYCH PoviDEK vzhledem k charakteru jejich namétu nevyznélo tak
mocné jako vitézstvi SIRENY. Filmova adaptace nékolika kapitol ze stejnojmenného ro-
méanu Marie Majerové nélezi do obdobi predchadzejiciho éfe socialistického realismu.
SpiSe nez za pfislusnika oficidlni estetiky ji lze tudiZ oznadit za mezni dilo, které napiis-
té slouzilo za vzor nastolené umélecké metody. Cast ohlasti piiznavala SIRENE v kontextu
dobové produkce zvySeny vyznam. V syZetu, mapujicim historii délnickych stavek na
Kladné, nachéazela kritika nad¢asové ideové hodnoty.”” Snimek od pokrokovych tviret
nabizel zarodky revoluéni tématiky, vyhovujici nové etapé, do niz ¢eskoslovenska kine-
matografie vstoupila s rokem 1945. Pfesto vak Steklého film podle nékterych ,,nebyl
u nas ¢asti kritiky ani publika docenén®.*” Jeho diilezitost proto mohla byt dile revido-
vana z perspektivy v Benatkdch vyznamenaného dila. Rada komentéfti shodné poukazo-
vala na paradoxni fakt, Ze teprve v zahrani¢i dokazali plné ocenit nové sméfovéni cesko-
slovenské filmové tvorby. Paradox se zdal o to vétsi, Ze ocenéni pochazelo z prestizniho
zapadniho festivalu. Takova kulturni uddlost musela vSechny dosud pochybujici s ko-
nednou platnosti presvédéit o opravnénosti akce zestatnéni:

37) A. M. B r o u s i |, Bendtské vitézstvi naSeho filmu 1947. Zemédélské noviny 3, 1947, ¢. 252 (28. 10.), s. 4.
38) Filmovy festival v Bendtkach 1947, Praha, 30. fijna 1947. NA, fond MIL, k. 218.

39) Srov. napf. Jan Zalman, Siréna. Kino 2, 1947, ¢. 19, s. 364-365, 379.

40) Jisi V o | d 4 n, Vitézstvi v Bendtkach. Prdvo lidu 50, 1947, &. 243 (17. 10.), s. 3.
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Tento neviedni Gspéch naSich filmi v Bendtkdch je nejpadnéjsi odpovédi viem,
ktefi se snazi podlomit diivéru v na$ znarodnény film a pobidkou nasim umélciim
k dal&i tvaréi praci. V blahoprejnych telegramech, které jiz dochazeji ministru
Viaclavu Kopeckému, se vieobecné zdiiraziuje, ze Bendtky objevily svétu ¢esko-
slovensky film a hodnoti se ideova vyspélost i umélecka zdatnost nageho filmu,
ktery se odligil od vétSiny promitanych filmf, jeZ utikaji bezkrevné od Zivota.*"

Onen ,,svétovy potlesk®, tolikrat implicitné zminovany v domacich ohlasech, tedy v dii-
sledku nepatfil ani tak rezisérovi a jeho spolupracovnikim. Film, ktery vyhral zasluhou
soukromého podnétu A. M. Brousila, znamenal vitézstvi pfedeviim pro zestatnénou ki-
nematografii.

Informace, nevyhovujici nazna¢enému obrazu, byly systematicky zamléovany. V medial-
ni reflexi doslo k utajeni vétSiny zakulisnich informaci zejména z faze piiprav na festi-
val. Stejné tak se tisk snaZil vyvritit dohady, Ze by Brousilovo diplomatické ptisobeni
v poroté neslo rozhodujici zasluhy na vitézstvi SIRENY, ac¢koliv archivni materialy osobni
intervence ¢eskoslovenskych delegétii jasné potvrdily. V podstaté jakykoli kriti¢téjsi
text, zabyvajici se napiiklad drovni soutézni konkurence, musel ¢elit mnohostrannému
odsouzeni. Namisto stfizlivého posouzeni situace pfevladlo vyzdvihovéni ndrodni spe-
cifitnosti dila, které prechdzelo v ideologicky tendencni rétoriku. Napiiklad podle
A. M. Brousila méla SIRENA v Benatkach ,,ukazat socialistickou ndplii a monumentalni
prostotu vyrazu zjevy, které se v soutézi objevuji poziidku*.** Ceskoslovensko shodou
okolnosti ziskalo na osmém Biennale stejny pocet ocenéni jako Sovétsky svaz. Vitézstvi
dvou spojeneckych ndrodi se statnim filmovym monopolem poskytovalo podobnym tvr-
zenim jen dal&i podptirné argumenty.*” Film se tak proménil v politicky ndstroj, pomoci
néhoz zejména komunisticky orientovany tisk ttoé¢il na viechny, ktefi vzniSeli namitky

proti zestdtnéné kinematografii.*”

Realné zajmy statniho filmu
versus medialni propaganda

SiRENA diky Velké cené Biennale na dlouho ztélestiovala mytus aspéchu zestatnéného
filmu. Rekonstrukce téasti Ceskoslovenska na MFF v Bendtkdch 1947 viak odhalila
podstatny rozdil mezi redlnymi zajmy a vypreparovanym vefejnym obrazem. Pfipad Si-
RENY dokldda omezeny zdjem o zdpadni festivalové soutéze predeviim ze strany slozek
zestdatnéného filmu. Necekany tspéch se viak dostavil v ¢as pfihodny pro aéely propa-
gandy zestatnéné kinematografie. Navic s sebou pfinasel i moznosti dalsiho mezinarod-

A s

niho $ifeni domdci produkce. Bendtské vitézstvi fungovalo jako vynikajici reklama pro

41) Velké vitézstvi naseho zndrodnéného filmu. Rudé pravo. 17. 9. 1947, s. 1.

42) AM.Brousil, e d., pozn. 37.

43) amb, CSR a SSSR v Benatkach na prvnim misté. Rovnost, 1947, ¢. 218 (18. 9.), s. 6; Ceskoslovensko
a SSSR na prvnim misté. Pravda 3, 1947, ¢. 218 (18. 9.), s. 4.

44) Srov. napk. vék, Ryti¥i nendvisti. Rudé prdvo, 1947, ¢. 223 (24.9.).s. 2; K. Vanék, Od ,Sirény* k ,,Dik-
tatoru®. Rudé prdave, 18. 10. 1947, s. 3.
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export — SIRENU se podafilo prodat do fady stéti. Urad zplnomocnénce pro dovoz a v§voz
film& dokonce sam rozesilal do nékterych zemi ukdzkové kopie.* VSeobecny zdjem, kte-
rj SIRENA po tispéchu na MFF v Benatkdch zaznamenala,” oviem nepfimél Ceskoslo-
venskou filmovou spole¢nost piekonat pfevaZujici pasivitu vaci festivalovym kruhtim.
V néasledujicich letech uz to kviili pfehodnoceni postojii k zahraniénim filmovym souté-
zim nebylo moZné viibec.

Filmového Biennale 1948 se jiz ¢astnily vyhradné snimky animované a dokumentarni.
Navic se do zna¢né miry opakovala situace predeslého ro¢niku. SPALICEK, ocenény me-
daili za nejlepsi loutkovy film, dorazil do Benétek opét az na dodateény pokyn A. M. Brou-
sila.*? Na nékolik dalgich let potom Ceskoslovensko prerugilo intenzivnf styk se zapad-
nimi filmovymi festivaly. Manifestace narodnich hodnot, kterd se ukazuje typickou pro
povale¢ny vyvoj filmovych festivali, se ho tedy alespoii v oblasti celovecerni hrané pro-
dukce vyraznéji netykala. O konceptu ,,vykladni sk¥iné* lze uvaZovat vice v souvislosti
s animovanou tvorbou. Kresleny a loutkovy film se setkaval se stabilnim festivalovym
ohlasem a profiloval se jako nejvétsi chlouba Eeskoslovenské kinematografie. Oficidlni
filmova kultura se v zahraniéi ve sledovaném obdobi nejmohutnéji prosazovala diky
Ustredné pro propagaci filmem a zvlaStnim piehlidkdm, nazyvanym Festivaly ¢eskoslo-
venského filmu, Tydny ¢eskoslovenského filmu nebo Dny ceskoslovenského filmu. Ve
vychodnich i zdpadnich stdtech se jen v rozmezi let 1945-1960 uskutecnilo na ¢tyficet
takovych akei.™ Promyslenéjsi festivalovd prezentace Ceskoslovenska coby stfediska
mladé progresivni kinematografie se rozvine az v zavéru padesatych let. Zejména v na-
sledujici dekddé se ustéli volba na zdkladé auteurskych preferenci, kdy v soutézich opa-
kované uspéji napiiklad snimky Vojtécha Jasného, Jifitho Weisse a reZisérii nové viny.
Pravé tuto taktiku vSak uz pocatkem sedmdesétych let podrobi kritice nastoupené nor-
malizaéni vedeni statniho filmu. S nim se navrati také zamémé udrzovana stagnace fes-
tivalové nabidky.

Lukas Skupa (1983)
Studuje na Ustavu filmu a audiovizudlni kultury Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné.
Zabyvi se predev§im historii zestitnéné teskoslovenské kinematografie.

(Adresa: Lukas.Skupa(@seznam.cz)

45) Srov. Vyuziti Gspésnych &sl. filmb z Bendtek, Praha, 25. zaii 1947. NA, fond MI, k. 218.

46) Zprivy o fantastickém Gspéchu filmu doznivaly na strankéch filmového tisku jesté v roce 1949. Srov.
napi. Siréna v Italii. Kino 4, 1949, ¢. 7, s. 82; Siréna byla opét promitana. Kino 4, 1949, &. 15, s. 210;
Siréna v Mexiku. Kino 4, 1949, ¢. 20, s. 298; Jesté Siréna v Italii. Kino 4, 1949, ¢. 22, s. 330 a dalsi.

47) Filmovy festival v Bendtkdach 1948, Rim, 9. ziii 1948. NA, fond ML k. 218.

48) Udaje pochdzeji z historickych piehledf Jittho Havelky Ceskoslovenské filmové hospoddrstvi 19451950,
1951-1955, 19561960 vydanych Ceskoslovenskym filmovym tdstavem.

71



ILUMINACE

Luk4& Skupa: Cel§ svét tleskd zestitnénému filmu

Siréna
(Ceskoslovenska filmova spolecnost. 1947)

Rezie: Karel Stekly. Namét: Marie Majerovd (romdn Siréna). Seénar: Karel Stekly. Kamera: Jaroslav
Tuzar. Stiih: Jan Kohout. Hudba: Emil Frantifek Burian.
Hraji: Marie VaSova (Hudcova), Ladislav Boha¢ (Hudec), Oleg Reif (Rudolf Hudec), Nadézda Mauerova
(Rtizena Hudcova), Pavla Suchd (Eméa Hudcovi), Josef Bek (Karel Hampl) ad.
Premiéra: 11. dubna 1947, ¢b., 83 min.

Citované filmy:

Anna Proletdtka (Karel Stekly, 1952), Atom na rozcesti (Cen&k Duba, 1947), Capkovy povidky (Martin Frig,
1947), Deset dnil, které otfdsly svétem (Sergej Ejzendtejn, Grigorij Alexandrov, 1927), Dovolend s Andélem
(BoFivoj Zeman, 1952), Generdlni linie (Sergej Ejzenitejn, Grigorij Alexandrov, 1929), Hra s ohném (Ladi-
slav Zastéra, 1947), Julius Fucik (JiFi Jahn, 1953), Kapsdfi (Miroslav Hubacek, 1947), Liska a dzbdn ()i
Trnka, 1947), Mikolds Ales (Vaclav Krka, 1951), Pan Prokouk v pokuSeni (Karel Zeman, 1947), Piseri miru
(Jan Kuéera, 1947), Posviceni (Jiti Trnka, 1947), Smrtici zuuk (Bohumil Vosahlik, 1947), Srdee z pouti (Jifi
Trnka, 1947), Spalfc'ek (JiFf Trnka, 1947), Tajemstvi krve (Martin Fri¢, 1953), Unos (Jan Kadar, Elmar Klos,
1952), Vzpoura hracek (Hermina Tyrlova, 1947), Z mého Zivota (Viclav Krska, 1955), Zitra se bude tancu
viude (Vladimir Vlcek, 1952), Zoceleni (Martin Fri¢, 1950).
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PRILOHA

Ceskoslovenské filmy

na zapadnich filmovych festivalech 1946-1960

1946

MuZi bez kiidel
Nezbedny bakalar
Vinocni sen (A)
Zvitatka a Petrovati (A)

1947

Capkovy povidky
Siréna

Posviceni (A)

Atom na rozcesti (A)
Vzpoura hracek (A)
Pisen miru (K)

1948

Spalitek (A)

Andélsky kabat (A)
Jeden, tisic, milion (K)
Muzi pod Prahou (K)

O miliondr, ktery ukradl
Slunce (A)

Poesie pouti (K)
Ukolébavka (A)
Vzducholod a laska (A)

Predtucha
Andélsky kabat (A)
Pan Prokouk v pokuseni

(A)

1949

1950

1951

Past
Bajaja (A)

1952

Tajemstvi krve

Staré povésti ceské (A)
Dilo prof. Hrozného (K)
Hrmecku, va¥! (A)
Povést o Bivojovi (A)
Rostlina a voda (K)
Veely budou zit (K)

Staré povésti ¢eské (A)

1954

Komedianti

Kutna hora (K)

O kohoutkovi

a slepicce (A)

O skleni¢ku vie (A)

Mésie nad fekou
Bajaja (A)

Dva mrazici (A)
Hraly dudy (K)
Jabliifika se zlatymi

jablky (A)
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7 mého zivota Psohlavei Cesta do pravéku
Osudy dobrého vojika Osudy dobrého vojdka
Svejka IT (A) Svejka I, I (A)
1955 Opiéi cisaf (K) Cisafuv slavik (A)
Opidi cisaf (K)
Rodna zem (K)
Cesky" kapr (K)
— Dalibor —
1956 Stvofeni svéta (A)
Loutky Jiftho Trnky (K)
— Ztracenci Dédecek automobil
Advent (N) Hra o zivot
1957 Dobry vojik Svejk (N) Loutky Ji#iho Trnky (K)
Paraplicko (A) Mozartova Praha (K)
Andélsky kabat (A, N)
VIEi jima Zizkovskd romance Bomba
V proudech (N) Honzikova cesta
Jak se ¢loveék naudil Vyndlez zkdzy (N)
létat (A) Povidini o pejskovi a
Koza a lev (A) kocicee (A)
1958 Pan Prokouk pritel Jak si déti maluji (K)
zviratek (A, N) Pan Prokouk pfritel
zvitatek (A)
Paraplicko (A)
Tance ostrova Bali (K)
Vytvarnd vychova déti (K)
Pét z milionu (N) Touha Glorie (z filmu O vécech
1959 Sen noci svatojanské (A, N) | Sen noci svatojanské (A) nadpfirozenych)
Motyli tady neziji (K) Tragédie vodnikova (A)
Uzel na kapesniku (A)
Holubice Kam ¢ert nemtize Vys&i prineip
1960 Romeo, Julie a tma (N) Pozor! (A) Co si 0 nias mysli (K)
Vys&i prineip (N) Mési¢éni pohadka (A)
T¥i muzi (A)

Zdroj: Jitfi Havelka, Cv'eskoslm’emkéﬁlmm:é hospoddrstvi 1945-1950, 1951-1955, 1956—1960. Praha:
CSFU 1970-1973. (V plvodnim zdroji byl uveden jesté festival v zapadnim Berliné. Na tomto festivalu v da-

nych letech viak teskoslovensky film zastoupen nebyl, proto tuto kolonku vypoustime.) Vysvétlivky: A: ani-
movany film; K: kratky film; N: nesoutézni snimek.
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SUMMARY

THE WHOLE WORLD APPLAUDS NATIONALISED CINEMA
The Siren at the 1947 Venice Film Festival

Luka$§ Skupa

In 1947 Czechoslovakia won seven prizes and honorary awards at the Venice Film Festival. The awarding of
the Grand International Prize to Karel Stekly’s THE SIREN at the end of the 1940s was a sensation in the arts
and resulted in the myth of the success of nationalised cinema. This study attempts to revise that myth by re-
constructing the background to the preparations for Czechoslovakia’s entry to the Venice Festival and its cov-
erage in the media. Using archival sources it simultaneously reveals a number of general characteristics of
Czechoslovak festival policy in the 1940s and 50s, primarily in relation to film competitions in the West.
For the period in question the expression “a showcase of national cinematography” is used in connection with
the development of international film festivals. The competing films were originally selected by national com-
mittees, and nationality was stressed in their selection. Czechoslovakia’s involvement in the most prestigious
western festivals such as Venice and Cannes in the 1940s and 50s did not, however, entirely correspond to
that. Particularly in the first half of the 1950s Czechoslovakia was not greatly interested in taking part in such
competitions. In general that may have been influenced by changes in Czechoslovakia’s foreign policy, which
saw it breaking contact with most western countries after 1948. An important role was played by its subser-
vience to the strategies of the Soviet Union and the other people’s democratic republics, which restricted their
participation at film festivals in the west to a minimum. For instance the cultural and political orientation of
the festivals and countries where such competitions took place was important. A special festival committee
was sel up in 1948 to decide on the selection of films and filmmakers. In that sense THE SIREN was something
of an exception. For a long time the film was the only manifestation of national values and the only significant
success for Czechoslovak feature films at a film festival in the west. However, THE SIREN had not been sent to
Venice with such ambitions; it was only the subsequent media campaign that gave Stekly’s film the role of
a representative work of nationalised cinema.

The main film originally selected for the competition was CAPEK’S TaLES. However, changes to the rules al-
lowed films outside the main selection to compete for the main prize in Venice. The Czechoslovak delegate
A. M. Brousil submitted a proposal to include THE SIREN too and the film won in the face of competition from
other countries. That triumph at the festival came at a time when it was still possible to discuss the forms and
consequences of nationalising cinema. With its historical and revolutionary themes THE SIREN was well suit-
ed to the new stage cinema had entered in 1945. The film’s victory at this prestigious western film festival was
then to definitively convince everyone of the correctness of the nationalisation programme. Any information
that did not fit in to that picture was silenced. The media did not publicise the majority of complications, es-
pecially in the preparatory phase for the festival. It also tried to counter speculation that A. M. Brousil’s dip-
lomatic efforts in the jury were responsible for THE SIREN winning. However, archival documents have clear-
ly confirmed the personal intervention of Czechoslovak delegates. Instead of a sober assessment of the
situation there was a highlighting of the national aspect of the work, which crossed over into ideological rhet-
oric. The film became a political instrument which the communist press used to attack anyone who objected
to nationalised cinema.

Despite state film’s limited interest in film competitions in the west, that unexpected success could be used
as propaganda for nationalised cinema. Czechoslovakia then broke off active relations with western film fes-
tivals for a number of yeas. The manifestation of national values that was crucial for the post-war development
of film festivals did not particularly concern Czechoslovakia, at least in feature films. Al the end of the 1950s
more deliberated ways of presenting Czechoslovakia at festivals as a centre of young, progressive filmmaking
appeared, following a reappraisal of the earlier passive approach.

Translated by Adrian Dean
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