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Archeograficky uvod
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Memorandum Jana Arnolda Palouge je dochovino v Narodnim filmovém archivu ve fondu Sbor pro

Skolni film, inv. &. 1, fol. 7-18. Jde o strojopisnou kopii psanou na 10 stranich priklepového papiru

formatu 21 x 33,9 cm vlozenou do dvoulistu s ndzvem dokumentu na predni strané. Kopie je opatiena

vlastnoru¢nim podpisem autora ve znéni Jan Pallaus. Pti editaci dokumentu jsme vychézeli z Pravidel

pro vyddvdni novodobych historickych pramenii (Studie CSAV 12, Academia, Praha 1978) a z editor-

skych standarda Ustavu pro soudobé déjiny AV CR. Viechny zkratky za pomoci hranatych zavorek ro-

zepisujeme. Podle dnesniho Gizu zjednodusujeme ¢islovani, piSeme tedy napi. 1) misto dobové obvyk-

lého 1.). Bez zvlastniho vyznaceni zistaly v nadi edici opravy zjevnych preklept ¢i chyb véetné

interpunk¢nich. Vyjimeéné jsme sahli k moderniza¢nim jazykovym zasahtim (piseme predtim m. pred

tim, zkratky aj. m. a. j., t j. m. t. j., ziicastnénd m. sucastnénd, z hlediska m. s hlediska).

LK.

Memorandum J. A. Palouse (1922)

Nedatovdno [1922], b. m. [Praha]. — Zprdva
o ptisobeni filmového referenta Jana Arnolda Pa-

louse na ministerstvu skolstvi a ndrodni osvéty
v letech 1919 aZ 1922.

[Memorandum|?

[Zprava o vyvoji referdtu kinematografického]®
od srpna 1919 do kvétna 1922

Podepsany"’ nastoupil [na] referat kinematogra-
ficky ve zdej$im ministerstvu v srpnu 1919 na
prani tehdejsiho predsedy odboru sekéniho $éfa
Jaroslava Kvapila, ktery si vyzadal spoluprici po-
depsaného nejprve na dobu dvou hodin denné.

Tehdejsi stav kinematografického referdtu ve
zdejsim ministerstvu jevil se takovym:

1) agenda opatfovana byla vétsinou oddélenim
divadelnim, p[anem] radou [Jindfichem| Voda-
kem, men§im dilem p[anem] tajemnikem Ste-
chem, ktery konal sluzby v tomto obodu obzvlds-
té v prvnich pocatcich tohoto ministerstva (,,Film
¢s. legii®).

2) na jare konaly se, pokud podepsany pamatu-
je (prehledné zépisky o ¢innosti v tomto oboru
nezustaly zachovany), dvé meziministerské pora-
dy, na nichz plan] s[ek¢ni] §[éf] Kvapil reklamo-
val celou kompetenci v oboru kinematografie pro
ministerstvo skolstvi a narodni osveéty. Zastupci
ministerstva vnitra ostfe se proti tomu ohrazova-
li, plan] s[ekéni] §[éf] Sobotka z min[isterstva]

1) Paloustv rukopisny podpis na tomto dokumentu zni Jan Pallaus, v desatych letech lze rovnéz narazit na vari-

antu Pallausch.
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vn([itra] ptistoupil toliko na reorganisaci censury
v ten smysl, ze pfibrani byli k ni zastupci intere-
sovanych ministerstev (2 ze $k[olstvi] a n[drodni]
o[svéty], 1 ze soc[ialni] péce, 1 z nar[odni] obr[a-
ny], 1 z obchod[u] a 1 ze spravedl[nosti]), kdyz
byly predtim jednotlivé zemské censury (funguji-
cich pfi mistodrzitelstvich) slouceny v jednotnou
celostatni censuru pfi ministerstvu vnitra. Dale
koncedovalo ministerstvo vnitra zdej$imu minis-
terstvu, ze slySeti bude téz ndzor ministerstva
Skolstvi a osvéty pfi rozhodovani o licencich ki-
nematografickych, které se rovnéz de facto pro-
vadélo v ministerstvu vnitra. Pro zajimavost
budiz poznamenano, ze v téchto poradich rekla-
movala i jind ministerstva kinematografii pro
sebe, tak — dle doslechu — té7 min[isterstvo] na-
rlodni] obrany, odtvodnujic sviij pozadavek po-
ukazem, Ze film je tfaskava hoflavina, a proto na-
lezi do kompetence min[isterstva] nér[odni]
obrany.

3) v rozpoctu min[isterstva] sk[olstvi] a n[a-
rodni] o[svéty] nebylo dosud polozky kinemato-
grafické.

4) pti ministerstvu staval poradni sbor kinema-
tograficky, ktery nemél vlastni Zivotni sily a slou-
zil pouze za fecnickou tribunu, a to zcela akade-
mickou. Pfirozené se zdhy vzhledem k své
bezvyznamnosti uplné odmlcel.

Za takového stavu objevila se potieba zbudova-
ti nejprve zdklady kinematografického referatu,
a to zarazenim polozky do pfistiho rozpoétu a za-
bezpefenim ¢innosti min[isterstva] $k[olstvi]
a n[arodni] o[svéty] v oboru kinematografickém
pravné i zakonné.

Censura, opatfovana zdejsim odborem bez vét-
$tho zajmu a bez zaznamu, byla organisovana
a kondny presnéjsi zaznamy o vysledcich atd.

Prvnim positivnim ¢inem byla spoluprace na

prvinim ndvrhu zakona kinematografického vy-
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pracovaného p[anem] radou E. Ledererem (oboji
v zafi 1919). Potieba Stitniho filmového ustavu
vyplyvala ze situace: nebylo vhodnych filma, pre-
devsim kulturnich a statné propagaé¢nich, jichz
by bylo zapotfebi pfedevéim na Slovensku
a v Podkarpatské Rusi. Viecky snahy o uskutec-
néni tohoto projektu se rozbily o nemoznost najit
thradu anebo o obavy, Zze nutné prostfedky
k jeho realisovani nebudou ministerstvem finan-
ci a ministerskou radou povoleny. Tehdej$im mi-
nistrem bylo doporuceno uskutecniti véc pomoci
soukromého kapitalu (pomoci [Jindficha] Ko-
lowrata® nebo M[ilode] Havla”), le¢ i jednani
s témito nepfineslo Zzddaného vysledku.

Agenda vzriistala, takze musel podepsany vé-
novati se kinematografickému referatu cele a pfe-
jiti z tiskového odboru presidia ministerské rady
do min[isterstva] $k[olstvi] a n[arodni] o[svéty].

V tijnu 1919 se stietly oba konkurujici navrhy
zdkona kinematografického: onen ministerstva
vnitra a navrh zdejsi. Ministerstvo vnitra podalo
na vyzvani socialné-politického vyboru (usnese-
ni v Cervenci 1919) navrh zdkona o kinematogra-
fickych predstavenich, dle néhoz se mély, jak si to
socialné-politicky vybor pfél, nové licence udélo-
vati pouze vale¢nym poskozenciim, stejné licence
staré, jakmile projde jejich individudlni doba
platnosti. Navrh ministerstva vnitra podroboval
se viak jen zdanlivé tomuto piéni.

Podepsanému neni jiz presné zndmo, zda do-
hodou nebo na pozvani zdejsiho ministerstva ¢
na vyzvani presidia ministerské rady byla do
zdejsiho ministerstva svoldna meziministerska
konference, na niz se mélo o nasem ¢i obou navr-
zich jednati. Konference ta konala se poc¢atkem
prosince za neobycejné cCetné ucasti téméf viech
(i neinteresovanych) ministerstev a za pfedsed-
nictvi pana statniho tajemnika dra. [Frantiska]
Drtiny méla velmi bouflivy pribéh. Po pocitec-

2) Jindrich Kolowrat vlastnil v Praze spole¢nost Slaviafilm, mél navic oporu v osobé svého pribuzného Alexande-
ra Kolowrata a jeho uspésné videnské spolecnosti Sascha-Film.

3)  Vroce 1919 dvacetilety Milos Havel stal v této dobé u zrodu akciové spole¢nosti AB, kterd se ve své poéate¢ni
fazi vénovala filmové distribuci, ale zahy rozsifila své aktivity i o filmovou vyrobu véetné vybudovani a provo-

zovani provizorniho ateliéru na Vinohradech.
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nim referdtu p[ana] r[ady] E. Lederera podrobil
zast[upce] min[isterstva] vnitra s[ek¢ni] §[éf] So-
botka navrh zdejsiho ministerstva neobycejné os-
tré, az vysmés$né kritice, coz vyvolalo ostré repli-
ky plana] s[ekéniho] 3§[éfa] Kvapila, r[ady]
Lederera a delsi obzalobny referat podepsaného
referenta, konec¢né i rozhof¢eny projev predseda-
jicitho plana] statniho tajemnika nad postupem
ministerstva vnitra v otazkach kinematografic-
kych.

Vét§ina ministerstev (patrné téz vinou zdejsiho
navrhu zakona, ktery vykazoval slaba mista, jez
se pravnicky nedala hgjiti a byla upfilinéna) sta-
véla se v8ak na stranu ministerstva vnitra, naCez
bylo rozhodnuto, Ze se nejprve dohodnou obé
nejvice zicastnéna ministerstva na jednom ndvr-
hu zékona, ktery pak bude opét meziministersky
projednan. Ministerstvo vnitra prenechalo vy-
pracovani nového navrhu, ktery by mohl slouziti
za podklad jednani mezi obéma ministerstvy,
zdej$imu ministerstvu.

V polovici prosince 1919 prijal viak kulturni
vybor na navrh posl[ance] St[anislava] K[ostky]
Neumanna resoluci, dle které ma byti povéfeno
spravovanim véci kinematografickych, a to pre-
dev$im censury a udileni licenci, vyhradné mi-
nisterstvo $k[olstvi] a n[arodni] o[svéty]. Tato
resoluce byla pocatkem ledna 1920 v plenu
Nér[odniho] shromdazdéni téz jednohlasné pri-
jata.

Zatim bylo pokrac¢ovano v budovani zdklada
kinematografického referitu. Do rozpoctu na rok
1920 byla pojata poprvé polozka na kinematogra-
fii (200.000 K¢). Opatrovan byl materidl pro novy
navrh zakona kinematografického o zikonodar-
stvi kinematografickém jinych stata a o jejich ki-
nematografii vitbec. Vyfizovany a provadény
krom toho oviem béZné a mensi prace, z nichz
slusi uvésti filmovani zdjezdu jihoslovanskych
novinaf a jejich pout celou republikou (praco-
vano na pfani ministerstva zahranici), pofizeni
filmu ,,Labe“ aj.

V dubnu pak konala se prvni porada vyhradné
s ministerstvem vnitra o kinematografickém za-
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koné, nebylo viak v otdzce censury dosazeno jiné
dohody nez té, ze bude lze jednati o rozdéleni
censury na kulturni a politickou, v kulturni bude
samostatné rozhodovati zdejsi ministerstvo,
v politické opét ministerstvo vnitra, jen kladné
rozhodnuti obou censur otevira filmu cestu do
verejnosti; obé censury zasedaji zdroven a v téze
mistnosti. Na tomto zdkladé vypracovin byl pak
pfesny navrh zakona, ktery dohotoven a rozeslin
byl v srpnu — zaff 1920. Vétdina ministerstev se
vak vyslovila (pisemné) i proti tomuto zakonu.

Po podrobnéjsim vyli¢eni pocatka kinemato-
grafického referatu budiz dovoleno opustiti chro-
nologicky porad a za to nacrtnout rozvrh syste-
matického postupu, jenz slouzil podepsanému za
podklad jedndni.

Vzhledem k tomu, ze nebylo lze uziti néjakého
vzoru pro spravovani kinematografie stitem
z hlediska uméleckého a lidovychovného (jelikoz
dosud zadny stat v tomto oboru nepracoval), byly
nejprve zkoumany a pak nastoupeny cesty tako-
vé, které za danych individualnich poméra byly
schiidné a mohly vésti k cili. Nejvys$sim prikazem
byla (z pochopitelnych divodi) uplnd nezavis-
lost téchto akci na kompetenci ministerstva vnit-
ra a ovem jejich beznaro¢nost po strance finan¢-
ni, nebot polozka zarazena do rozpoctu byla
vzhledem k cenam i investicim kinematografic-
kym zcela nepatrnd a neschopna jakkoliv plso-
biti.

Predpokladem vseho statniho konéni a rozho-
dovani v kinematografii byla oviem mimo kom-
petence a finan¢ni prostiedky [dokonala znalost,
neustdld informovanost o kinematografii]* do-
maéci i zahrani¢ni. Tomu slouzilo

1) ziskani odborné literatury, ¢asopist a zprav
ze zahranici,

2) dotaznikova akce zahdjena referatem kine-
matografickym na jafe 1920 (300 kinematografi,
40 vyroben a pajcoven filmovych),

3) studijni cesty do Némecka, Svédska, Belgie
a Francie.

Ad 1) uvedené se castecné zdarilo. Polozen byl
zdklad k pfiru¢ni knihovné kinematografického
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referatu. Nezdafilo se vSak ziskati ani periodic-
kych, ani fakultativnich zprav ze vzdalenéjsi cizi-
ny (Amerika, Francie) vinou neurovnanych po-
meéra. Rovnéz nedostalo se ani jediné informace
na soupis desiderat, ktery byl pfed odjezdem p|a-
na] ministra [sic!] Stépdnka odevzddn minister-
stvu zahranici.

Ad 2) uvedené se nezdarilo vibec. Vinou toho
byl nedostatek moci zdej$tho ministerstva v tom-
to oboru (vzdor 2x urgenci odpovédélo jen 60 %
dotazanych kinematografii, pijcoven a vyroben
filmovych) a prfedeviim velmi nespolehlivé
a malo vérohodné udaje téch, ktefi odpovédéli.
V dalsim bude ukazano, jake cesty byly nastoupe-
ny, aby se prec dostalo zdejsimu referatu nutnych
zevrubnych zprév o stavu a pasobeni nasi kine-
matografie.

Ad 3) uvedené prineslo nejvice positivniho,
véeobecné pak poznani, ze v oboru tomto muze-
me se s kulturné pokrocilej$imi staty dobfe méri-
ti, ba ze daleko pfed¢ime i mnohem vétsi staty.

Hlavni ¢innost referdtu ¢lenila se v tyto obory:

A) [positivni a negativni pisobeni k tomu, aby
povznesena byla umeélecka a kulturni aroven ki-
nematografickych predstaveni v ¢s. republice]*:

I. ¢innost, akce a navrhy [negativni]*:

1) Gcéast na censufe, kde stile zdlraznovdna
hlediska umélecka a lidovychovna,

2) vypracovan navrh na mezinarodni kulturni
censuru,

3) jmenovani zpravodajové kinematograficti
(zastupci okresnich osvétovych sbori) jako orga-
ny dozirajici na vefejna kinematograficka pfed-
staveni.

I1. ¢innost, akce a navrhy [positivni|«:

1) podan navrh na progresivni ulevy z dané ze
zabav pro kulturné cenné filmy,

2) pribrany okresni osvétové sbory k positivni
préci v oboru kinematografie tim, ze prostrednic-
tvim kinematografickych zpravodaji mély vyko-
navati vliv na kinematografy a byti jim ndpomoc-
ny radou i vefejnym vlivem,

3) prizvan vefejny tisk ke kritické cinnosti
v oboru kinematografie, ¢cimz bylo by lze ptisobi-
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ti pfedevsim na Siroké vrstvy lidu (z nichz jediné
muze prijiti obrat k leps§imu), dale na zdejsi vy-
robce, filmové obchodniky a kinematografy,

4) pomoci vsech zastupct zdejsiho minister-
stva pfi filmové censufe uvefejiiovany kritiky
véech filmd, objevivsich se na censute, v Ceské
Osvété a filmy hodnotné tfidény na dvé, pozdéji
tri kategorie.

Zakladni myslenka [mezinarodni kulturni cen-
sury filmové]’ byla:

Kazdy jednotlivy kulturni stat jest potud bez-
mocny proti infiltraci kulturné bezcennych ane-
bo protikulturnich filmi, pokud proti ni bojuje
(svou censurou, celni politikou aj.) separatné.
Obzvlast bezmocny je proti americkému filmu
vzhledem ke stamilionovym americkym investi-
cim ve filmu. Koneckoncti by filmova produkce
ani nebyla proti censufe (v nékterych stitech
utvorila si svou vlastni dobrovolnou censuru), je-
nom kdyby byla censura v kulturnim nazirani
jednotna a dusledna a nikoliv v kazdém staté na-
prosto odlidnd; tento stav panuje v Evropé dnes,
takze vyrobeny film se potaci mezi patnécti nebo
dvaceti censurami. Jednotna kulturni viile Evro-
py, vyjadrena v kulturni alianci (bez ujmy sepa-
ratnich statné politickych zdjmu) by byla dobro-
dinim konsumentt (Sirokych vrstev lidu) i pro-
ducentt.

Navrh na poskytovani progresivnich ulev
z dané ze zabav pro kulturné cenné filmy vyplyval
z potieby puisobiti i hmotnymi vyhodami na ma-
jitele kinematografi, aby castéji séhl po kulturné
cennych snimcich, jimiz nejsou ovéem minény
jen takzvané poucné filmy, ale i filmy sehrané,
avsak vysoké ethické a umélecké irovné, Promi-
tani takovych filma prinaselo majitelim kinema-
tograftii maly financni zisk, pfedev$im pro velké
danové bfemeno, které je mu ulozeno. Ma-li se
tedy uroven kinematografti zvysiti, musi se to
umozniti snizenim bfemen, a to prfedev§im pri
predstavenich téchto kulturné cennéjsich filma.
Nelze ocekavati trvalejsiho zvyseni urovné, kdy-
by meélo jiti na ukor pouze majitel kinemato-
grafi.
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B) Zietel obracen byl dale k tomu, aby filmu
bylo [uzito co nejvydatnéji k ucelim lidovychov-
nym, tj. k pouceni lidu]&:

1) vypracovan podrobny a propocitany navrh
na zfizeni Statniho filmového ustavu, ktery mél
pecovati o vyrobu a cirkulaci poucnych a statné-
-politickych filmu,

2) podan byl navrh na povinné predvadéni
kratkého (300m) pouc¢ného filmu pri kazdém
predstaveni,

3) dosazeno bylo podminéné vyjmuti filmu
z davky prepychové,

4) zakoupeno bylo zpocatku 6 pienosnych ki-
nematografli osvétovych s ptislu§nymi filmy, kte-
ré maji prostfednictvim okresnich osvétovych
sborit vykonavati (pfedev§im na Slovensku)
osvétovou propagandu,

5) zfizena byla na zdejsi podnét a za ucasti
zdejsiho referatu nevydélecna spolecnost pro na-
kup a pijcovani poucnych filmi ,,Filmovd kultu-
ra®, jejimiz ¢leny jsou viechny odborné organisace
filmového oboru a kulturné ptsobici korporace,

6) sestaven a uvefejnén zevrubny seznam vsech
poucnych filmi nalézajicich se v ¢s. republice
(s udanim kategorii, délky, vyrobce a ptijcovatele).

C) Dale usilovano bylo o to, aby filmu bylo uzi-
to k pouceni $kolnich ditek [a k vyucovdni ve
Skole]".

V tomto oboru jest kinematografie viibec v sa-
mych pocatcich, nebot nejsou jesté bezpecné zjis-
tény methody ani fddné probadany vysledky
vyucovani filmem; neni ovem sporu o jeho skvé-
lych moznostech.

Sem spadd

1) povinnost, jez se uklada kazdému majiteli li-
cence, ze musi mésicné aspon dvakrat konati
$kolska predstaveni s pou¢nym programem pou-
ze za nahradu rezie a v dohodé se spravami mist-
nich skol,

2) navrh na podrobné hodnoceni filma vhod-
nych pro $kolska predstaveni vseobecné i special-
né poucny a uverejnovani jeho ve Véstniku mini-
sterstva sk[olstvi] a n[drodni] o[svéty].

3) Navrh na poskytovani zdpujcek vétsim
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(stiednim) $koldm, aby mohly sobé zakoupiti
promitaci stroj kinematograficky. Pomoci tohoto
stroje mohou byti v dobé vyucovaci promitany
$kolni filmy, v dobé mimoskolni mohou byti ko-
nana obcas vieobecné poucna predstaveni s dob-
rymi zabavnymi dopliky vyhradné pro zactvo
a rodi¢e zakh za mirné vstupné. Vytézku z téchto
predstaveni uzilo by se ku splaceni vydaje spo-
jeného s koupi kinostroje, nacez by mohla byti
poskytnuta pujcka opét jiné skole. — Tato pred-
staveni véeobecné pouc¢nd, konana v dobé mimo-
skolni, slouzila by znamenité téz sblizeni a vza-
jemnému poznani rodi¢t zaka a ucitel, popft.
profesorti, coz by mélo zajisté dobry vliv na vy-
ucovani a vychovu zaku.

V této souvislosti bylo by lze doporuciti akci,
ktera ve Francii se dobfe osvédcila a za dnesnich
finan¢né stisnénych poméri statnich jediné uka-
zuje cestu, jez vésti mize k uskutecnéni skolni ki-
nematografie.

Necht vyjde popud, aby $koly jednotlivé neb
sdruzené tam, kde jest jiz pripravena puda, se ob-
ratily k rodi¢im zakd, zvouce je k utvofeni
»Krouzku pratel skolni kinematografie®. V pozva-
ni necht poukazano jest na eminentni vyhody, jez
plynou z nédzorného vyu¢ovani pomoci filmi ne-
jen v nejriznéjsich disciplinach (v zemépise, fysi-
ce, zoologii, botanice, zdravovédeé atd.), ale i pro
zakovo chapani, jeho vyjadfovaci schopnosti
a jeho celkovy dusevni vyvoj, jak jiz dosavadni
vysledky prozrazuji. Mirny clensky prispévek 30
az 50 K zarucuje rodi¢iim a jejich ditkam bezplat-
nou ucast na fadé véeobecné poucnych predsta-
veni, $kole nebo vice skolam spole¢né pak umoz-
nuje zakoupeni promitaciho stroje pro ucely
vyucovaci. — Postup ten se znamenité osvédcil
v nékolika $kolach v Pafizi, i lze ho doporuciti
k nédsledovani. Ostatné umoznuje, jak nahore
uvedeny postup, ovzdusi vhodné pro sblizeni uci-
telt a rodict zaki.

Dale objevila se nutnost zachovati zpravy o vy-
sledcich censury, jejim prabéhu a obsahu kazdé-
ho censurovaného filmu s jeho hodnocenim pro
ucely
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[statistické a archivni]'.

Byla zaloZena kartotéka filmova, jiz by bylo ob-
zvlasté zapotiebi v okamziku, kdy dosahlo by
zdejsi ministerstvo (ipravou kompetence) tcasti
na rizeni censury.

S témito zaznamy a s uvedenou kartotékou jest
uzce spojen [pfehled] po tom, jakou pout vyko-
ndvaji po nasich kinematografech filmy, o nichz
se dostalo zdej$imu ministerstvu podrobnych
zprav. Takovy prehled mohl by teprve skytati do-
konaly obraz nasi kinematografie, jak plsobi
na$e vyrobny a pajcovny filmové a nase kinema-
tografy. Pfehledu toho je téz treba, ma-li se zdejsi
referdt na zdkladé konkrétniho materialu a niko-
liv na zakladé dohadu vyjadfovati k zadostem
o prodlouzeni licence, kteréhozto prava se domd-
hal zdejsi referat u ministerstva vnitra opétovné,
le¢ marné. Prehled ten lze ziskati pfimymi zprd-
vami od kinematografickych zpravodajt, jimz
bylo uloZeno, aby vyplnovali

[zdznamné archy kinematografické]*

a zasilali je v osminedélnich lhitach zdejsimu
referatu.

Tato akce lépe a dokonaleji poskytovala, co ne-
bylo mozno opatfiti dotaznikovou akci v roce
1920.

Do ramce ¢innosti zdejsiho referatu spadala téz

[akce fotograficko-propagacni]',

ktera vyvoldna byla popfevratovymi potfebami
a slouzila informaci ciziny o ceskoslovenském
narodé z hlediska jeho krojového a zvykloslovné-
ho svérazu, a

[¢innost ve statni Gstfedné diapositivii]™.

Zde provedena byla v soucinnosti s pfednostou
oddéleni 29.:

1) reorganisace puj¢ovani a finan¢niho hospo-
darstvi,

2) revise véech pfednasek a pohadek, oprava
obrazkovych serii pou¢nych a pohadkovych,

3) vybér novych serii z ciziny (Pariz, Berlin, Vi-
den, Drazdany, Dusseldorf),

4) pokusy o technické zdokonaleni a zlevnéni
diapositivl (hlinikové a filmové diapositivy),

5) tvofeny nové poucné prednasky ptvodni
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a porizeny literarni pridavky humoristické k po-
ué¢nym prednaskam.

[Zavér.]"

Pomér k ministerstvu vnitra, jeZ dtsledné a usi-
lovné brani zdej$imu ministerstvu, aby nabylo
vlivu v oboru kinematografie, snazic se o vyhrad-
ni kompetenci v tomto oboru, se nevyjasnil, ni-
koliv vinou zdejsiho referatu, jenz snazil se i kraj-
ni ustupnosti (v roce 1921) utvoriti prostiedi pro
dorozuméni. Tuto ochotu poklddalo ministerstvo
za slabost anebo projev desinteressementu ze
strany zdej$iho ministerstva a snazilo se vytlaciti
je z kinematografie iplné. Na druhé strané usilo-
valo ministerstvo vnitra o to, dokdzati svou
schopnost a zptsobilost ku spravovéni kinemato-
grafie nejen z hlediska policejniho nebo politic-
kého, ale i z hlediska lidovychovného. Cinilo to
tim, Ze orientovalo svlij postup a svou cCinnost
v kinematografii aplné timto smérem. Tak stalo
se nedobrovolnym vykonavatelem impulst a ini-
ciativ, které vychazely ze zdejstho ministerstva.
To se v8ak nedélo vzdy s odbornym porozumé-
nim, nékdy opét pfili§ bezvyhradné uprilisnéné,
takze nelze rozhodné zaznamenati vysledka, kte-
ré by mohly uspokojovati.

Proto domniva se podepsany, ze bude vidy mu-
siti ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty hajiti
sviij zdjem na kinematografii a svij pozadavek po
kompetenci v tomto oboru, jenz jest dnes z nej-
pfednéjsich ¢initelti a prostfedki lidové vychovy,
popt. nevychovy.

Pokud se tyka vyhlidek do budoucnosti, mozno
ocekdvati zna¢ny rozvoj kinematografie $kolni,
kdez by ministerstvo $kolstvi a nar[odni] osv[é-
ty], nemajic zatim dostate¢nych financ¢nich pro-
sttedkl, mohlo pusobiti aspon iniciativné. Otdz-
ka $kolni kinematografie jest pfedev$im otdzkou
technickou: ziskati levnych, lehkych a bezpec-
nych stroji promitacich, filma levnych po stran-
ce materidlové (filmy tzv. uzké, filmy papirové
atd.). Zde by bylo nutno vzbuditi a podnititi za-

!
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jem prislusnych kruht. Neméné dilezitou otaz-
kou &kolni kinematografie jest otazka damyslné
organisace a zuzitkovani vSeobecného zajmu
o film pro tyto ucely.

Neobytejné siroké pole skytd kulturné propa-
gacni ¢innost pomoci organisace okresnich osve-
tovych sborii. Doporucovalo by se téz, aby vliv,
ktery jiz dnes tato télesa maji, uplatnén byl ob-
zvlasté u venkovskych, malych kinematografii
a ucinén byl protizdvazim vici témeér vyhradneé
zi$tnym z4jmim majitelt licenci vsech kategorii.

Budou-li poskytnuty zdej$imu referdtu nutné
financni prostfedky, pak bude moci pomysleti téz
na fadnou vychovu a pripravu véech tviircii nase-
ho filmu, predevsim rezisért, hercii i technickych
sil. Dnes ma stat zajem na rozvoji své kinemato-
grafie nejen z hlediska narodohospodarského, ale
i z hlediska propagacniho a zahranicné represen-
tacniho a zvlasté z hlediska narodniho uvédome-
ni. V dosavadni zaplavé cizich filmt v nasich ki-
nematografech stird se pomalu, ale jisté svéraz

a individualita naseho naroda.

[Jan Pallaus]®

NEFA, fond Sbor pro skolni film, inv. ¢. 1, fol. 7-18.

a - psano verzalami a prolozené
b — pséno verzdlami

¢-m — podtrzeno

n — podtrzeno a psano prolozené

o - vlastnoru¢ni podpis
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