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Byt tam, byl bych stasten jako $téné

Vaclav Havel se hlasi na FAMU

S filmem pfisel Vaclav Havei do styku jiz v dét-
stvi. Fotografie z rodinného alba dokazuji, Ze ma-
minka Bozena vzala jeho a mladsiho bratra Ivana
na nataceni filmu reziséra Frantiska Cdpa TANEC-
NICE v ateliérech stryce Milose na Barrandové
v dubnu 1943." Pavabny zdznam o povalecné na-
vitéve kina z dopisu dédeckovi a babicce Vavrec-
kovym cituje Michael Zantovsky. Devitilety Ha-
vel v ném 11. ledna 1946 pise: ,My jsme byli dnes
v biografu. Jmenovalo se to ,Tabu’. Bylo to docela
pékné, ale jeden déda to celé zkazil. Byl moc sta-
ry, o$klivy a mél rad mladé divky“?

Pocatkem padesatych let byl Havel pfedeviim
basnikem; podle vlastnich vyjadfeni v mnoha
rozhovorech ale chtél byt spise filmafem. Dokon-
ce do jisté miry svou pozdéjsi dramatickou tvor-
bu povazoval za ndhradu tvorby filmové. V dopi-
se Olze z vézeni (22. listopadu 1980) o tom
napsal: ,,Kdybych byval v mladi mél svobodnou
volbu vzdélani, kdovi, zda bych se byl nestal spi$
filmovym reZisérem neZ spisovatelem; ma touha
vymysélet a tvofit a vypovidat tim cosi o svété
i 0 sobé by asi byvala ve filmové rezii nalezla pfi-
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hodnéjsi zptsob™? V rozhovoru s Janem Luke-
$em* vzpominal, jak byl fascinovan filmovanim
a jako laborant a student vecerni $koly chodil sle-
dovat nataceni v prazskych lokacich. Zavidél ka-
maradim, ktefi se dostali na FAMU a studovali
scenaristiku (Milo$ Forman) ¢i rezii (Jan Némec).
§ Formanem, Ivanem Passerem, budoucim pol-
skym rezisérem Jerzym Skolimowskim i s poz-
déjsim autorem americkych animovanych filma
Pavlem Fierlingerem se ostatné znal jiz ze studii
na koleji krale Jifitho z Podébrad v Podébradech,
vedené ve skautském duchu. Milo§ Forman se
tam stal jeho Zivotnim vzorem. V cervenci 1957
pak Havel dokonce s Olgou odjel na Mezinarodni
filmovy festival v Karlovych Varech, kde bydleli
ve stanovém tdbofe a kde chodil ,z filmu na
film*?

K ptimému kontaktu s filmem doslo priblizné
v téze dobé jesté pred jeho odchodem na zdklad-
ni vojenskou sluzbu, kde se zacal vénovat divadel-
ni ¢innosti. Milo§ Forman, ktery byl spoluauto-
rem scénafe a zdrovefi pomocnym reZisérem na
filmu Iva Novika STENATA (1957), ho pozval do

1) Reprodukce in Michael Zantovsky, Havel. Praha: Argo 2014, mezi s. 32 a 33.

2) Tamtéz, s. 30. Pravdépodobné se jednalo o film F W. Murnaua z roku 1931.

3) Jan Lopatka (ed.), Vidclav Havel. Dopisy Olze. Brno: Atlantis 1990, s. 121,

4) Jan Lukes,,Kde je vse dovoleno, nic neprekvapi® S Vaclavem Havlem o éeském filmu let Sedesatych i deva-

desatych. Iluminace 8, 1996, ¢. 1, s. 89-100.

5) Viz dopis V. Havla ]. Paukertovi (Kubénovi) z 25. 6. 1957. Knihovna V. Havla, ID 1605; a dopis V. Havla Jindfi-
chovi Chalupeckému ze dne 10. 7. 1957. Knihovna V. Havla, ID 6378.
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konkurzu na hlavni roli. Nakonec dostal rolicku
mladika s knizkou mezi partou mladych lidi pred
poliklinikou na Karlové nameésti, ktefi pak pfihli-
zeji fingovanému sebevrazednému pokusu me-
di¢ky Marie, jiz hrala Jana Brejchova, pozdéjsi
Formanova Zena. Po ndvratu z vojny mél hrat jes-
t¢ v barevné komedii Josefa Macha FLORIAN
(1961), ale urednik hereckého rejstiiku na Ba-
rrandové mu to pro jeho rodinny ptivod nedovo-
lil.%

Ve druhé poloviné padesdtych let se také né-
kolikrat pokousel dostat se na FAMU — nejprve
pokusem o prestup ze studii ekonomie automobi-
lové dopravy na Vysoké skole dopravni, pak pfed
zakladni vojenskou sluzbou a jesté jednou béhem
ni. Jako souddst materidlti k pisemné casti priji-
maciho fizeni napsal dvé filmové analyzy v dub-
nu 1957, dalsi dvé a scénaf sttedometrazniho fil-
mu v prosinci 1958, kdy byl jest¢ na vojné
v Ceskych Budéjovicich.

V jedné z prvni dvojice téchto analyz porovna-
va RoOMEA A JuLn Renata Castellaniho s adaptaci
HAMLETA v rezii Laurence Oliviera, pficemz na
prvnim filmu vyzvedava autenti¢nost kresby pro-
stiedi i dialogti a na druhém naopak komplexni
stylizovanost déje jako mytu, stylizaci dekoraci,
kostym i hereckého projevu, ktera se mu zda byt
adekvatnéjsi Shakespearovu usili. V obou si v§i-
ma i zpusobu budovani prostoru a prace se styli-
zaci barev a svétel. V poznamkach k filmim Mar-
cela Carného zdiiraznuje i Carného a Prévertovo
usili o symbolicky vyklad postav a ztvarnéni déje
jako moderniho mytu. V§ima si zptsobu prace
s nelinearnim vedenim ¢asové linie, smyslu rezi-
séra pro budovani prostoru a atmosfér predevsim
za pomoci svételné modulace a zminuje existen-
cialni pojeti situaci, do nichz je hlavni postava
umistovana. Stejné jako v pfedchozi analyze si
v$ima tak trochu surrealistické atmosféry vytvar-
nych reseni a jestlize pozndmka o barevném ladé-
ni obrazu ROMEA A JULIE a o stylizaci kostymu
a herecké prace tak trochu predjima zpusob, ja-
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kym on sam pracoval se stejnymi slozkami v Op-
CHAZENI, tak i pozndmka o tragickém akcentu,
zaznivajicim za komikou a Ichkosti ve filmu Zem,
ODKUD PRICHAZIM, odkazuje k pojeti jeho jedi-
ného autorského filmu.

O rok a pul pozdéji si viima vech vyznamnych
slozek filmarské prace v analyze Weissovy adap-
tace VLG JAMY Marie Glazarové a tvardéi fil-
mafinu tu chape jako zalezitost slohu, ktery je ve
smyslu Viktora Sklovského funkci formélnich
moznosti konkrétni umélecke discipliny. Havel
brani Weisse proti narceni z naturalismu, a na-
opak pozorné sleduje jeho praci na pomezi rea-
lismu v exteriérech a vytvarné stylizace ve stu-
diovych scénich (secese, realizace vytvarnych
navrhi Oty Janecka). Vedle cistoty slohu si ceni
i humanismu dila a zdiraznuje, ze zde jde prede-
v8im o obzalobu systému, ktery odlidstuje vée lid-
ské. Na filmu Zoltdna Fabriho PAN PROFESOR
HANIBAL ocenuje predevsim to, Ze socialisticky
film se jim piiblizil irovni sou¢asné svétové kine-
matografie a zacal experimentovat. Porovnava sa-
tirickou predlohu Ference Mory s jeji svébytnou
adaptaci v podobé satirické alegorie. To je poloha,
ktera byla Havlovi zjevné blizka, a proto ve studii
na zakladé myslenek Viktora Sklovského a Kaf-
kova dila rozviji myslenky o vztahu ¢lovéka a své-
ta, které vyznamné predjimaji jak jeho dilo
dramatické, tak jeho zédkladni postoj k realité so-
cialismu. Pise:

Cilem alegorie je na umélém a nadsazeném
ptibéhu ukazat jaksi v mnohonasobném zvét-
seni obludnost véci, jez v ramci reality ztraceji
pro nds casto uZ trochu svoji absurdnost, re-
spektive véci, jejichz absurdnost si neuvédo-
mujeme v té zietelnosti, v jaké bychom méli.

Film jako by fikal divikam: tak, jako se divite
této umocnéné a zamérné ozvlastnujici alego-
rii, tak je nutno, abyste se divili véemu ze sku-
te¢nosti, v ¢em jsou — i kdyz pochopitelné ne

tak zjevné jako zde — obsazeny projevy téze

6) Jan Luke$,c.d.,s. 94, 95.
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tuposti a Silenosti. Nebot presto, Ze se tento
nadneseny piibéh nestal, odehrilo se tisice
ptibéht podobnych, které mély tutéz etickou
podstatu, i kdyz v nich tfeba nebyla na prvni
pohled tak zfejmé patrna jako zde, kde jde
vlastné o to, umélymi prostfedky ji ozvlastnit
v celé jeji absurdnosti. A jako nds pobufuje ne-
spravedlivost v této satirické alegorii, tak nds
musi pobufovat viechna nespravedlnost sku-
te¢ného svéta, jejiz okolnosti se tomuto vymy-
slu jen trochu a jen vzdalené podobaji. Ostatné
v tom je vlastni smysl dila — nadsazkou, ja-
kousi dé&jovou metaforou zvyraznit pravdu
v ur¢ité oblasti skute¢nosti...

Uvazme ostatné sami — nenf to skute¢né zlé,
kdyz jsme nakonec v situaci, kdy lze véfit prak-
ticky véemu a kdy se uz i té nejnesmyslnéjsi
fantastice prestdvame divit? A nejsme svoji ur-
titou otupélosti, ktera nam zabranuje vidy
znovu byt krajné poboufeni véim, co jen tro-
chu pobouieni zasluhuje, ktera nam odnima
schopnost divit se tomu, co je absurdni, a tim
i prvni predpoklad odporu, nejsme tedy touto
celkovou otupélosti vlastné viichni trochu
spoluviniky? (...) Film tedy usiluje o jedno: ja-
kousi oklikou probudit udiv v divacich, adiv
nad absurdni skute¢nosti, kterou tu je kon-
krétné nesmyslnd ideologickd diktatura (...)
V ¢em je viak smysl tohoto zdméru?

V tom, ze od této psychologické polohy ,.diveni

se vede pfima linka k uvédomélému odporu.

V analytické kvalité tohoto textu uz neni vidét
jen dtisledek diskusi s ¢leny Kolafova krouzku ve
Slavii (Skupina 42), ve skupiné Sestatficatnika
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a také s Milosem Formanem o filmech promita-
nych na FAMU. Znamend i pocitek Havlova
uméleckého a obcanského postoje, formovaného
jiz koncem roku 1956 v ptispévku na setkdni mla-
dych autort na Dobtisi a poté pfi kulisacke praci
v divadle ABC (1959/1960). Vzhledem k vyse
uvedenému textu neni asi téZ nahodou, ze v roz-
hovoru s Irenou Gerovou” v roce 1989 Havel fekl,
ze jeho ob¢anska angaZovanost zacala pravé pred
triceti lety, t.j. v roce 1959.

Prvni verze jeho hry Vyrozumeéni vznika ostat-
né jen o nedlouho pozdéji, v poloviné roku 1960,
kdy ho Ivan Vyskocil angazoval do Divadla Na
zabradli a kdy na podzim také vznikl zirodek
Zahradni slavnosti pod nazvem Motomorféza.”
Kratce poté (1961-1962) Havel asistoval Alfrédu
Radokovi na rezii inscenaci Svédskd zdpalka
a Zlodéjka z mésta Londyna v Méstskych diva-
dlech prazskych a intenzivné premyslel o divadel-
ni praci jako takové. Psal o ni do Divadla a do Di-
vadelnich novin. V souvislosti s Radokovou praci
v Laterné magice a na zakladé myslenek Jana
Grossmana uvazoval i o vztahu divadla a filmu,
0 montazi a novém pojeti casoprostoru.”

Soucasti materidld k pfijimacim zkouskam,
psanych v prosinci 1958, byl i ,scénaf stredomet-
razniho hraného filmu“ Ta vojna. Napsal ho na
vojné v Ceskych Budéjovicich, spole¢né s Karlem
Bryndou. S tim jiz predtim, také béhem vojenské
sluzby, inscenoval s amatérskym vojenskym sou-
borem, v némz sdm i hral, Kohoutovy Zdfijové
noci a na jafe 1958 s nim napsal a inscenoval hru
z vojenského prostredi Zivot pred sebou, uvede-
nou na celoarmadni pfehlidce v Marianskych
Laznich v ¢ervnu 1958."”" Havel sdm tuto hru

7) ,Protoze v tom, co se nazyvi, feknéme, vefejnym Zzivotem, jedu tficet let.“ In: Irena G erov4d, Vyhrabdvacky.
Denikové zdpisky a rozhovory z let 1988 a 1989. Ladislav Horacek — Paseka: Praha a Litomy3l 2009, s. 135.

8) Viz Lenka Jungmanovi, Jak to vlastné bylo? — Geneze Zahradni slavnosti (1960-1963). In: Lenka
Jungmanové, Zahradni slavnost. Klicovd uddlost moderniho ceského divadla. Praha: Knihovna Viclava

Havla 2015, s. 11-17.

9) Viclav Havel, O Laterné magice (1959). In: Anna Freiman ova (ed.), Viclav Havel o divadle. Praha:

Knihovna Vaclava Havla 2012, s. 95-105.

......

10) Podle inscenace divadla Sklep na motivy této hry v rezii Jifiho Fera Burdy nato¢il Ondfej Trojan jeji filmaisky
rozéifeny zaznam pod nazvem MLYNY (1994). DVD Sony BMG Music Entertainment (Czech Republic) s.r.0,,

2007.
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oznacil jako ,polokolaborantskou,'” napsanou
»Zcela beze zbytku pro né, kterd by opravdu nikde
nenarazila®,'” a pfedevsim proto, aby v ni co nej-
vice jejich kamaradi mohlo hrat a ,ulit” se z vo-
jenské sluzby; také pak v nadéji na mimofadnou
dovolenou, kdyby méla v soutézi uspéch. Psani,
hrani a ¢etba mu umoznovaly ,vytrzeni z trvalé
otupélosti®, z ,,zivofeni®, v némz byl na dva roky
»nékym docela jinym, nez (¢lovék) normalné je,
davalo mu ,,diléi cil“ a ,,zkracovalo vojnu“.'® Jako
hra Zivot pred sebou, mél i juvenilni scéndf Ta voj-
na ryze utilitarni povahu — mél Havla dostat na
FAMU. Havel v té dobé cte Smrt obchodniho ces-
tujictho Arthura Millera, Eugéna Ionesca, Arthu-
ra Aadamova, obdivuje Samuela Becketta, Ernsta
Hemmingwaye, Williama Faulknera, Williama
Saroyana, Jititho Kolafe a Josefa Skvoreckého,'*
ale s Bryndou pise bandlni realistickou historku
o vojakovi ,,zékladni sluzby, ktery si za¢ne romé-
nek s naivni studentkou v posddkovém mésté,
aniz tusi, ze také jeho divku doma obletuje byva-
ly ndpadnik®'¥ Scénai'® se dochoval v rukopise
0 72 stranach se $krty a opravami, s tuzkou pfi-
psanymi poznamkami a s nékolika nécrty podob
tvari postav a s typickymi havlovskymi ornamen-
ty. To by mohlo znamenat, Ze jej Havel bud k ta-
lentovym zkouskdm nakonec nepiedlozil, nebo
predlozil jiny Cistopis, eventuelné strojopis. Karel
Burda ale vzpomina, ze scénaf, ktery vznikal tak,
ze s Havlem sedéli, mluvili o tématu a Havel ,to
zapisoval plnicim perem na linkovany papir®, byl
nakonec na FAMU odeslan, i kdyz ,,byl désné pi-
tomy". Havel proto udajné poslal jesté na FAMU
dopis, v némz scénar vysvétloval.'”

Dochovany text ma formu technického scénd-
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fe, s rozepsanymi lokacemi, shrnutim vystupi
postav a s rozdélenim na levou (obraz) a pravou
(zvuk, dialogy) stranu. To mélo ziejmé dokazat
jeho znalost toho, jak se scéndf profesiondlné
pide, stejné jako vypsani pohybu kamery a ahla
zabéri. Pravidelné se zde stridaji vyjevy Evy, jeji-
ho bratra Honzy a byvalého napadnika Pavla
v Praze se scénami Milana, jeho kolegu z vojny
a gymnasistky Vlasty v malém posadkovém meés-
té. Evin plivodné Zizkovsky (pfepsano na ,.pred-
méstsky“) byt, jeji navstéva projekce filmu Davi-
da Leana MosT PRES REKU Kwal s rezisérem
Pavlem ve Filmovém klubu i Pavlovy vzpominky
na Vanoce s ni ,v Tatrach, putovani po Polsku
zbldznéném do rock and rollu“ a ,vecery na Bal-
tu” evidentné odkazuji na Havlovy zazitky s Ol-
gou, stejné jako Evina navstéva u Milana na voj-
né. Filmarsky zajimavé by mohlo byt civilistické,
mozna neorealistické vykresleni atmosféry Ziz-
kova i posaidkového malomeésta. Jinak jde prede-
viim o ideologicky konformni pokus o vytvofeni
zcela pozitivnich hrdint (Milan Spilka je jako
mazdk vzornym poddustojnikem, dokonce pfi
vychové novacka nepostradatelnym natolik, ze
mu nadrizeni ani nechtéji dat dovolenou), ktefi
zamotanou situaci, komplikujici jejich vztah,
chtéji fesit zcela raciondlné a konstruktivné a vie
si vzdjemné vysvétlit. To oviem zcela nevyjde
a scénar tak ma otevieny konec i s urc¢itym zobec-
nénim situace. V rozvrzeni zapletky postupuji
Havel s Bryndou dramaticky zcela profesionalné,
déj se zauzluje na spravnych mistech, motivy se
vyhrocuji ke konfliktu a motiv s opi¢kou, darova-
nou nejprve Vlastou Milanovi a Milanem pak Evé
sehrava i symbolickou roli tak, jak bychom to

11) Dopis V. Havla Jifimu Paukertovi ze dne 17. 3. 1959. Knihovna V. Havla, ID 1619.

12) Dopis V. Havla ]. Paukertovi ze dne 28. 6. 1959. Knihovna V. Havla, ID 1624. Hra i presto po uspéiném uvede-
ni v Tibofe a v Ceskych Budéjovicich ,narazila u dastojnikii Hlavni politické spravy Ministerstva narodni
obrany a v Marianskych Laznich se sméla hrét uz jen na mimofadném predstaveni mimo soutéz. Viz napf. do-
pis Bozeny Havlové J. Paukertovi ze dne 10. 6. 1959. Knihovna V. Havla, ID 1747.

13) Dopis V. Havla Jitimu Paukertovi ze dne 17. 3. 1959. Knihovna V. Havla, ID 1619,

14) Tamtéz.
15) Michael Zantovsky,c.d.,s. 58.
16) Knihovna V. Havla, ID 17627.

17) Karel Burda v telefonickém rozhovoru s Annou Freimanovou, 26. 4. 2015.
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mohli vidét v nékterém z klasickych filma od
néme éry az do konce padesatych let. Klasicke je
i pouziti rapidmontazi a osliho mustku — pre-
chod z detailu cinkajicich skleni¢ek vojaki v ho-
telu Central na detail cinkajicich sklenicek fil-
marské spolecnosti v prazském Filmovém klubu.
Znacnou péci oba autofi vénuji i vypracovani
zvukové slozky, zejména pouziti dzezové a tanec-
ni hudby, rucht ulice, nadrazi a v mistnostech,
zvuki rozhlasu, aniz by ji oviem stavéli tfeba do
kontrastu k obrazu. Ma jen ilustra¢ni a atmosfe-
rickou funkci. Scény s Vlastou, jeji kamaradkou
a Milanovymi kamarady pfi koncici zabavé v ho-
telu Central by mohly svou atmosférou klidné byt
predobrazem znameé scény z Formanovych LA-
SEK JEDNE PLAVOVLASKY.

Kvalita vySe zminénych analyz a snad i scénare
by Havlovi urcité zajistila pfijeti na FAMU, nebyt
jeho rodinného ptvodu. Ani relativné liberalni
umeélecka Skola to tenkrat neriskla, byt v méné
kfiklavych ptipadech (tfeba Ivan Passer, Evald
Schorm,Véra Chytilova) si uchazece ,burzoazni-
ho piivodu® pfijmout dovolila. (V letech 1959
a 1961 se Havel hlasil na studia dramaturgie na
DAMU, kde byl ale pfijat az v roce 1962 a jen
k dalkovému studiu, uz jako dramaturg Divadla
Na zdbradli.)

Prvni pfijimaci zkousky v éervnu 1957 Havel
popisuje svému priteli ze skupiny Sestatficatnik(,
Jifimu Paukertovi (Kubénovi) nasledovné:

FAMU. Minulé dtery jsem délal pfijimaci
zkousky. (...) Vysledek vsak zatim nepfichdzi. Na
dramaturgii se nas hlasi 30, vezmou jich 5 az 8.
Zkouseli mé hodinu a pil, asi 15¢lenna komise
(A. M. Brousil, Kratochvil, Linhart a mnoho dal-
$ich — taky M. Kundera),'® byl to na rozdil od ji-
nych posluchact jen pohovor o pracich, které
jsem jim pfedlozil. Snazili se mi dokézat, jak
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bludnymi cestami chodi mé myslenky, a ze to je
dasledek mého puvodu. Byli se mnou dost na
rozpacich — vidéli, Ze ¢lovék blbej neni, ale pu-
vod jim silné vadil. Je jim nak hloupé na zdkladé
toho mé pfimo nakopnout, tak hledaji jiné za-
minky. State¢né jsem se viak branil. Nakonec mé
tedy zafadili mezi osm vybranych talentd, které
doporucuji a které zadaji. Avsak definitivné roz-
hodne teprve hlavni pfijimaci komise, ktera bude
zasedat tento patek a ktera si vechny doporucené
uchazece jesté proveri kadrové a zaroven defini-
tivné stanovi kvoty na jednotlivé sméry. Ja jsem
v poradi Sesty, pavodni kvota byla pét, bude to
nékde mezi péti a osmi. Pocitam spi$ se zapor-
nym vysledkem, zvlast po posledni ideologické
konferenci. V piipadé, ze mé nevezmou, neni
moc pravdépodobné, ze by mé vzali zpét na nasi
fakultu, dékan tu moznost dokonce pfimo vylu-
¢uje. A ani se mi tam moc nechce — mam k tomu
hodinu od hodiny vétsi odpor, odstupuju furt od
néjakych zkousek, nemaje nervy na to se cokoliv
ucit z téch hovadin. Zvykl jsem si uz na vizi, ze
jsem na FAMU. Je to tZasna §kola — presné to, co
potiebuju — zadné hnidopisstvi, jako treba u vas,
ale obecné kulturni vzdélani. Jsou tam déjiny
vytvarného uméni, filmu, literatury, hudby apod.
Dalo by mi to 1.) mnoho prav, ktera nemam (stran
zivotnich perspektiv, existence a pod.), 2.) zaklad
k ur¢itému systematickému vzdélani, 3.) spoustu
¢asu pro své véci. Byt tam, byl bych $tasten jako
§téné. Nepujdu-li tam, tak nemdm tudeni, co se
mnou bude, nejspis vojna. Ale radéji bych mél uz
zaporné vyrizeni, nez tahleta neustala a nekonec-
na nejistota a nejasnost. (...) Rozhoduje se ted
hodné — bud tam budu a zaéina II. etapa mého
zivota — etapa relativni harmonie mezi zajmy
a zaméstnanim, anebo se tam nedostanu, jdu na
vojnu a jsem definitivni zkrachovanec.'?

18) Antonin M. Brousil — rektor AMU a tajny spolupracovnik StB, nositel Radu prace; Milos V. Kratochvil — spi-
sovatel, scendrista a filmovy dramaturg, pedagog katedry scendristiky a dramaturgie FAMU; Lubomir Linhart —
filmovy kritik, prvni feditel Ceskoslovenského filmu, pedagog oddéleni filmové védy katedry dramaturgie
a scenaristiky FAMU; Milan Kundera — absolvent oboru dramaturgie, v této dobé asistent, pedagog svétové li-

teratury na FAMU.

19) Dopis V. Havla ]. Paukertovi ze dne 25. 6. 1957. Knihovna V. Havla, ID 1605.
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Prijimaci fizeni opravdu nedopadlo dobre. Ha-
vel o zvratu v ném pise: ,(...) pfijimaci komise
mé navrhla, jak jsem se dozvédél, to pdtecni
schvaleni mélo byt uz jen formalni, ve stfedu mi
lidé z FAMU gratulovali, ze jsem uZ prijat, byla to
prosté hotova véc a hle — na té pate¢ni schazi se
proti mné postavila zastupkyné UNV,?" nenéapad-
nd pani, s jejiz strany nikdo nic necekal, a v roz-
poru s minénim viech ostatnich ¢leni komise,
majic pravo veta, prosadila mé prefazeni na deva-
té misto, abych uz nemohl byt prijat (berou jich
osm, byl jsem mezi nimi asi sedmy — to je zebii-
¢ek, v némz jsou uz zahrnuty i kadrové okolnosti
atd.). Nevzdavam se ovéem nadéji, pisi odvoldni
rektorovi, chci jit za ¢lenkou UNYV, kterou jsem
neddvno volil, atp. Snad ma véc stéle jedté urcité
nadéje”"

Proti nepfijeti se Havel skute¢né odvolal k rek-
torovi AMU, ale v ervenci ,,ptislo nové zamitnu-
ti z FAMU Vaskovi od prorektora“?” Odvolal
se — patrné pod tlakem rodi¢a — jesté jednou,
patrné na Ministerstvo Skolstvi a kultury, odkud
mél dostat odpovéd do 30. srpna,™ ale vie ,.do-
padlo blbé", protoze z FAMU ,prislo zamitnu-
ti“** To celé na Havla pusobilo znacné depresiv-
né, jak o tom pise tésné pred odjezdem na vojnu:
»(...) Ziji totiz doma v atmosféfe stalych vycitek
a pofad mam na talifi, Ze jsem zklamal véechny
nadéje, do mé skladané, a ze jsem Zivotni zkra-
chovanec. (...) V jistém sméru bych uz chtél byt
na vojné, tahle pfedehra mé dusi. Snad pak bu-
dou mit doma ke mné jiny vztah. Uznavam, ze
jsem urcitou etapu svého Zivota svym zpisobem
prohral, ale za prvé mi neni potieba takové véci
denné tricetkrat pfedhazovat, a za druhé nepfi-
poustim, Ze jsem prohral svij Zivot. Je to smés-
nost. Na vojnu jde 90 % lidi, starych jako ja, a az
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se vratim, bude mi tfiadvacet, budu mit leccos za
sebou a hlavné mnoho véci pfed sebou. Nevazan
zadnymi svazky, nepoutan povinnosti k zadnému
diplomu budu moci zacit znovu a odjinud*“*’

O opakovaném pokusu dostat se na FAMU
v roce 1959 pise nejprve v prosinci 1958: ,,Pripra-
vuji si pisemnosti, na zdkladé kterych se teprve
maji rozhodnout, zda mé pfipusti k pfijimacimu
tizeni, ¢i nikoliv. PiSu rizné filmové tvahy, do-
konce i scénaf, bohuzel mdm na to vSechno velice
malo ¢asu.” Jak moc se chtél dostat na ,,tu zatra-
cenou FAMU®, kde by mohl mit ,hodné casu®
a kde by studium mohlo vyfesit problém se sha-
nénim ,.kloudného zaméstnani“ a finanéni zavis-
losti na rodicich, svéd¢i i to, ze béhem své pod-
zimni tydenni dovolené konzultoval s Milosem
Formanem a s Milanem Kunderou, ba dokonce
zasel i za kadrovou pracovnici, patrné aby zjistil,
jaké jsou jeho skutecné vyhlidky na prijeti:

Byl jsem u kddrovacky AMU, pamatovala si mé
dobfte, byla ke mné mild, ale pfitom mé to celé né-
jak nasralo. Ze pry predeviim zalezi na posudku
velitelG (nikdo nevi, jaci to jsou ¢asto hlupaci, je-
den u mé vidél na pt. déjiny filozofie a ptal se,
jestli to je ten cesko-rusky jazyk! Kapitdn), ze si
mam najit ¢as na napsani hodné novych a dob-
rych véci (rad bych ji vidél — kdy?z je ¢lovék ob-
den ve sluzbé, je rad, ze kdyz ma trochu ¢asu,
muze nékam zalézt a vyspat se). Snazim se vySet-
fit kazdou minutu a baba zaéne ucit, ze pry kazdy
mdme malo ¢asu. Nebo pry, abych tu kulturné
pracoval. Nikdo nemd predstavu, jak to blbé jde.
Zitra mam délat besedu o knize Vstanou novi bo-
jovnici®® (to je tak jedina mozna kulturni pra-
ce — sere mé to snad vic nez samotny vojensky
vycvik), to zn., ze nejdu z dneska na zitfek do
sluzby, a uz mi vdichni kluci nadavaji, ze pry mu-

20) UNV = Ustfedni narodni vybor (t.j. sloucené okresni a méstské NV po roce 1949).

21) Dopis V. Havla J. Paukertovi ze dne 4. 7. 1957. Knihovna V. Havla, ID 1606.

22) Dopis B. Havlové J. Paukertovi ze dne 24. 7. 1957, Knihovna V. Havla, ID 1735.

23) Dopis V. Havla J. Paukertovi ze dne 17. 8. 1957, Knihovna V. Havla, ID 1608.

24) Dopis V. Havla J. Paukertovi ze dne 18. 9. 1957. Knihovna V. Havla, ID 1610.

25) Dopis V. Havla ]. Paukertovi ze dne 25. 9. 1957. Knihovna V. Havla, ID 1611.

26) Vzpominkovd kniha tehdejsiho prezidenta Antonina Zapotockého o déjindch délnického hnuti.
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seji chodit za mé do sluzby kviili té mé posrané
kultute. Proto radéji na to seru — udélam v tom
velice malo kdy. A ti, co to maji na starost, mé zas

davaji jako ptiklad clovéka, ktery se nezapojil. Je
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Text Jana Bernarda je soucdsti pfipravované
publikace Knihovny Vaclava Havla s pracovnim
nazvem Vidclav Havel: Film a televize / scéndre,

analyzy a tivahy z let 1957-1989 (editorti Jana

to vSechno tézké, a to nikdo nepochopi. Jak to  Bernarda a Anny Freimanové) a v Casopise

mam vysvétlovat pantiim na FAMU?* Iluminace vychazi s jejim souhlasem.
V bfeznu 1959 pak Paukerta informuje: ,Talen-  www.vaclavhavel-library.org
tovou zkouskou (pisemnosti) jsem prosel, ted
jsem odeslal pfihlasku a nékdy v puli dubna na-
stane dal$i faze — prijimaci pohovory“* Prijat
ovéem opét nebyl, protoze jeho matka BoZena
pocatkem kvétna pise, Ze po pfijimacich pohovo-
rech obihala pfisluéné soudruzky na AMU, DAMU
a FAMU, aby Havlova pfihlaska byla ptevedena
z FAMU na DAMU, kde se prijimaci zkousky ko-
naly az v ¢ervnu, takze bylo mozné se jich jesté
v tomtéz roce zucastnit. Za Havlovo prijeti se
zde u profesora Frantiska Gotze pfimlouvali Jan
Grossman a Josef Topol*” a ,,na rozdil od FAMU
se tam setkal s prostfedim velmi pratelskym"*”
I tady se dostal mezi prvnich pét navrzenych
k pfijeti na dramaturgii, ale ani odvolani k rekto-
rovi, ktery uidajné napsal prijimaci komisi dopis
Havlovo prijeti doporucujici, ani otciiv dopis na
kancelar presidenta republiky nedokazaly zlomit
dalsi rozhodnuti o nepfijeti.”

Havel mi k tomu s odstupem fekl: ,Ja jsem se
nemohl na FAMU dostat. Dokonce jsem se tam
jednou nebo dvakrat hlasil a nepfijali mé z divo-
di kddrovych a tak. A vidycky jsem to trosku za-
vidél tém, co se tam dostali, kdyz pak filmovali®.*¥

Jan Bernard

27) Dopis V. Havla J. Paukertovi ze dne 21. 12. 1958. Knihovna V. Havla, ID 1623.

28) Dopis V. Havla J. Paukertovi ze dne 17. 3. 1959. Knihovna V. Havla, ID 1619 (Zde je dopis na zakladé razitka
na obalce mylné datovan rokem 1958. Z kontextu je viak zfejmé, ze jde o rok 1959. Podobné je to s dopisem ID
1621.).

29) Dopis B. Havlové . Paukertovi ze dne 4. 5. 1959. Knihovna V. Havla, ID 1745.

30) Dopis B. Havlové |. Paukertovi ze dne 24. 6. 1959. Knihovna V. Havla, ID 1749.

31) Dopis V. Havla ]. Paukertovi ze dne 28. 6. 1959 a dopisy B. Havlové J. Paukertovi ze dnii 1.7.,20.7.a7. 8. 1959.
Knihovna V. Havla, ID 1624, 1750, 1751 a 1626.

32) Beseda prezidenta ceské a Slovenské federativni republiky se studenty DAMU a katedry divadelni a filmove
védy FFUK 13. dubna 1992. Publikovino jako: Havel o divadle. Vaclav Havel rozmlouvi se studenty a pedago-
gy DAMU a divadelni védy FF UK (Praha 13. dubna 1992). Svét a divadlo 3, 1992, ¢. 4, 5. 13.
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