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Peripetie jedné umélecké skoly a jednoho vyzkumného projektu

Martin Franc — Lenka Kratka — Petr Bednatik — Jitka Rauchova,
Déjiny Akademie muizickych uméni v Praze. Praha: AMU 2017.

S prihlédnutim k: Martin Franc — Lenka Kratka (eds.), Déjiny AMU ve vyprdvénich.

Praha: AMU 2017.

Projekt ,,Déjiny AMU v Zzivotopisnych vypravé-
nich byl realizovan v letech 2014-2017 ze zdroju
institucionalni podpory MSMT pfimo na ptidé
Akademie muzickych umeéni. Inicidtorka projek-
tu, tehdejsi reditelka Nakladatelstvi AMU Andrea
Slovakova, vsadila na vyrazné interdisciplinarni
spolupraci: do badatelského jadra projektu pti-
zvala historiky blizké Centru oralni historie Usta-
vu pro soudobé déjiny Akademie véd CR Marti-
na France a Lenku Kratkou a dale pak medialniho
a audiovizualniho historika Petra Bednatika, kul-
turni historicku Jitku Rauchovou a v neposledni
tadé archivafe AMU Jana Soukala. Projekt zati-
tila reprezentativni skupina garantt v Cele s rek-
torem Janem Hancilem, jejimiz ¢leny se stali teh-
dejsi vyznamni pedagogové vsech fakult AMU
(mj. Jan Bernard, Michal Bregant, Ivan Klimes
aj.) a kterd pomahala zejména v prvni fazi projek-
tu s definici koncepce a zprosttedkovanim kon-
takttl na jednotlivé fakulty.

V ramci projektu doslo k archivni katalogizaci
a sepsani inventaiti k nezpracovanym fondim
v archivu AMU. Potizeno bylo nékolik desitek
rozhovort s pamétniky z fad pedagogt, ale také
administrativnich a technickych pracovniktt AMU,
vedenych metodou oralni historie. O vyznamu

projektu pro uménovédné prostiedi svéd¢i mimo
jiné fakt, Ze se stal tématem Iluminace 4/2015, kde
¢lenové projektového tymu mimo jiné osvétlili
své badatelské cile. Jako hlavni vystupy byly ozna-
meny dvé historické publikace, které ,,se jako za-
sadni syntetické dilo pfipravované z perspektivy
institucionalnich déjin zaméfi na pozici AMU
v dobovém kontextu kulturni a vysokoskolské
politiky, mezindrodni spolupraci i ekonomickou
rovinu fungovani $koly a vyvoj legislativniho
ramce“) V roce 2017 — tedy aZ rok po oslavich
kulatého vyroci skoly — vysly avizované Déjiny
AMU ve vyprdvénich a pozdéji také Déjiny Akade-
mie muzickych uméni v Praze, jimzZ je tato recen-
ze vénovana predevsim.

Pravé pochopeni rozsahu a zaméru projektu je
pro posouzeni badatelského vykonu a vnimani
publikace klicové. Zdanlivd mikrosonda do kul-
turnich dégjin je ve skute¢nosti velmi rozsahlym,
nebot velmi disparatnim vyzkumnym tématem.
Existence AMU totiz fakticky pokryva vyvoj ¢ty
separdatnich institucionalnich subjektt (jak uka-
zal vyzkum, vyvoj jednotlivych fakult i samotné-
ho rektoratu byl do zna¢né miry oddéleny) a ctyr
odlisnych oborti uméleckého $kolstvi (divadlo,
hudba, tanec, film). V pfipadé véech fakult je his-

1) MF - AS [Martin Franc - Andrea Slovakova], Dé&jiny FAMU. Iluminace 27, 2015, ¢. 4, s. 5-8.
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toricky vyvoj provazen mnoha jednotlivymi uda-
lostmi, aktéry, dilezitymi podtématy a varianta-
mi rdznych kulturné-politickych a socidlnich
kontextd. Baddni navic zabird pomérné dlouhy
Casovy usek od zaloZeni v roce 1946 (véetné okol-
nosti predchazejicich) az po konec 90. let. Jak do-
klada Martin Franc ve své uvodni ¢asti knihy vé-
nované celé AMU, spojeni ¢tyf obortl do jedné
umeélecké koly nebylo viibec obvyklé a bylo kon-
cipovdno mimo jiné proti sovétskému vzoru uzce
specializovanych vysokoskolskych institutd.

Ve zminovaném editorialu vedouci projektu
déjin AMU oznacuji za svou vyzkumnou metodu
»Klasicky historiograficky pfistup zaloZeny na ex-
cerpci dostupnych archivnich i ti$ténych prame-
ni“ a metodu ordlni historie uvadéji jako dopli-
kovou.? Zda se, ze teprve po katalogizaci Archivu
AMU vyplynulo, jak tdtrzkovité zdroje ke kon-
krétnim oblastem vyzkumu obsahuje. Z d&asti
publikace vénované déjindm FAMU vyplyva, ze
autor Petr Bednafik mél z archivu instituce k dis-
pozici viceméné jen nékteré studijni plany a frag-
mentdrné také zapisy z Umélecké rady, statnicové
protokoly a seznamy posluchacu. Ze studie je pa-
trné, Ze v archivu chybi vétsina zapisii z jednani
vedenti $koly a jednotlivych kateder ¢i komisi, ar-
chivalie ekonomické podstaty nebo produkéni
dokumentace ke studentskym filmim. Pavodné
doplitkové rozhovory s pamétniky se tak staly ze-
jména pro obdobi poslednich desetileti klicovym
pramenem a nakonec si vyslouzily i samostatny
publikacni vystup. Druhd kniha, Déjiny Akade-
mie muzickych uméni v Praze, se mohla o to sou-
stfedénéji zaméfit na samotny instituciondlni vy-
voj a jiz zminované $irsi historické a kulturni
kontexty.

Kniha je rozdélena na Ctyfi ¢asti samostatné re-
flektujici déjinny vyvoj AMU, DAMU, FAMU
a HAMU. Autor &asti vénované AMU Martin
Franc, ktery je mimo jiné specialistou na védni
a vysokoskolskou politiku po roce 1945, plné vy-
uzil své erudice a vyvoj FAMU vystizné uvedl do
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$irsich souvislosti povalecného Skolstvi, konkrét-
né uméleckého $kolstvi v Ceské republice (zejmé-
na v souvislosti s DAMU a HAMU) i v zahrani¢i.
Z dnes$niho pohledu je az prekvapivé, jak kehké
méla AMU zacatky, jak dlouho fungovala v per-
sonalnim nebo prostorovém provizoriu a za ne-
vyjasnéni zakladnich okolnosti, jakymi byla role
rektora, pripadnych prorektorti a Umélecké rady
AMU, poctu studentt a jejich uplatnéni. Predsta-
va o elitni skole plné podporované rezimem se
tak rozplyvd. Podrobnéji je v textu nastinéna
atmosféra na $kole po XX. sjezdu KSSS na jafe
roku 1956, dusledky promény kulturni politiky
po XI. sjezdu KSC a samoziejmé také demokrati-
zacni procesy na vysokych skolach po pfijeti no-
vého vysokoskolského zdkona v roce 1966, véetné
extrémniho zintenzivnéni mezinarodnich vztaht
na AMU.

Text se vénuje také situaci po srpnu 1968, mimo
jiné persondlnim cistkdm, které poc¢atkem nor-
malizace postihly predev§im FAMU (DAMU za-
sahly v mensi mife, HAMU se podle dochova-
nych prament vyhnuly zcela), posléze utuzeni
poméra v dobé vedeni rektora Karla Martinka
a opétovnému uvolnovani v 80. letech, kdy byl
Martinek vystfidin kameramanem Iljou Boja-
novskym. Podnétné dil¢i informace doplnujici
obraz procesu prestavby pfinasi popis jedndni
kolegia rektora z konce 80. let. Obdobi listopadu
1989 je nicméné reflektovano prekvapivé jen né-
kolika vétami, jez pfipominaji roli konkrétnich
studenttt FAMU ve stavkovém vyboru, a podob-
né tomu je i v dalSich ¢astech vénovanych jednot-
livym fakultdm. Zminéna neni naptiklad pod-
statnd skutec¢nost, Ze celostitni Koordina¢ni
stavkovy vybor studentt sidlil v listopadovych
dnech pravé na DAMU. Nejen v tomto momenté
publikace narazi na limit, ktery je dan tim, Ze se
v oblasti primarnich archivnich pramend ome-
zuje az na vyjimky na Archiv AMU. Zavérecné
kapitoly Francova oddilu knihy se potom vénuji
tématu, které by se pti mensi peclivosti a syste-

2) Tamtéz.
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mati¢nosti prace dalo snadno opomenout, a to
tzv. mezifakultnim katedram, zejména katedre
marxismu-leninismu a jejimu pracovnikovi Mi-
roslavu Chlupacovi, ktery sehral dulezitou roli
v dobé normalizace, ale také katedre télesné vy-
chovy, vojenské katedre a katedre jazyki, z nichz
posledni dvé rovnéz silné podléhaly vyvoji poli-
tického klimatu v nasi zemi.

Dalsi ¢ast knihy, kterd ctendfe Iluminace bude
pravdépodobné zajimat nejvice, se vénuje déji-
nam Filmové a televizni fakulty. Autor Petr Bed-
natik ve svém textu kvili nedostatku archivnich
prament vychdzi v nékterych sledovanych obdo-
bich intenzivnéji ze sekunddrni literatury (vcetné
zavérecnych diplomovych praci a memoart), jiz
doplnuje archivnimi zdroji z provenience rekto-
rdtu AMU. Pres tato omezeni se mu dafi vytvorit
kontinualni obraz vyvoje fakulty od roku 1946 az
do 90. let.

Autor poukazuje napiiklad na mdlo znamy
fakt, Ze pedagogové nedostavali od podzimu roku
1947 az do pounorovych mésici z dtivodu poli-
tického napéti mezi ministry $kolstvi a informaci
za svou praci zddnou mzdu. Zda se, Ze $kola
v této dobé neméla zadné studijni plany. Ty prvni
vznikly ziejmé az na zacatku 50. let, po navratu
Frantigka Daniela a Zdeiika Podskalského ze stu-
dijniho pobytu na VGIKu. Také tieba samostatné
studijni oddéleni bylo na FAMU zaloZeno pre-
kvapivé velmi pozdé, az v dobé jejiho plného or-
ganiza¢niho rozvinuti na pocatku 60. let.

Text dale syntetizuje nékolik paralelnich témat
— politickou atmosféru na $kole po tinoru 1948,
strukturdlni vyvoj s realizovanym nebo jen pla-
novanym vznikem ¢i naopak zdnikem jednotli-
vych kateder a vzdélavacich obort, budovani pe-
dagogického sboru a osudy vybranych absolventt
$koly. I zde — podobné jako ve Francové textu —
vyplyvé jako podstatné a periodicky se vracejici
téma uplatnéni absolventd, kteti byli v nékterych
obdobich a v nékterych profesich témér plosné
odmitani jak slozkami Ceskoslovenského filmu,
tak tradi¢né Ceskoslovenskou televizi. Dal$im le-
titym problémem FAMU byl podle Bednatika
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nedostatek prostor pro vyuku. Zde se podatilo
najit uspokojivé feseni v 60. letech ziskanim La-
zanského paldce a vystavbou druhého Skolniho
ateliéru v budové Roxy. Popsany jsou i nékteré
vyhazovy ze $koly, které se malem dotkly také
Véry Chytilové, Jana Némce nebo Ivana Passera,
nebo nevrazivost, kterou chovali nékteri etablo-
vani filmafi, véetné tfeba Martina Frice, vaci stu-
dentim FAMU.

FAMU jiz od svych pocatka pomérné intenziv-
né rozvijela mezinarodni vztahy (zejména diky
osobé A. M. Brousila) a jiz v roce 1953 se stala
jednim ze zakladdajicich ¢lentt Mezindrodni aso-
ciace filmovych a televiznich $kol CILECT. Na
FAMU se promitaly diilezité nové zahrani¢ni fil-
my a pfichdzeli zahrani¢ni stipendisté, $kola byla
nicméné stéle limitovdna napfiklad v moZnos-
tech vyjezdu student do zahrani¢i. Vyznamnéjsi
ocenéni na festivalech zacaly studentské filmy
FAMU ziskavat ve druhé poloviné 50. let. Pod-
statné informace pro celkovou dynamiku historie
gkoly prinasi ¢ast textu vénovana druhé poloviné
60. let. Atmosféra na $kole se vyrazné promeénila
a doslo k celkovému uvolnéni studia, mimo jiné
proto, Ze u¢ast na prednaskach prestava byt podle
nové legislativy povinnd. Vedeni $koly bylo v této
dobé¢ také tolerantnéjsi k zadostem o prodlouze-
ni ¢i preruseni studia. Rostou mezinarodni uspé-
chy studentskych filmu, ale také konflikty mezi
studenty, pedagogy a technickym persondlem.
Diky dochovanym zapisim z kolegia dékana
FAMU z let 1970-71 se v knize dozviddme i mno-
ho podstatného o pocatcich normalizace, véetné
informaci o exilu dékana Franti$ka Daniela, Cist-
kach v pedagogickém sboru nebo kirném fizeni
vedeném proti studentovi Vlastimilu Venclikovi.

Jiz od konce 60. let se FAMU jesté vice otevi-
rala zahrani¢nim studentiim, coz pokracovalo
v 70. a 80. letech. Postupné uvolnovani normali-
za¢ni strnulosti na FAMU je vSak pfizna¢né az
pro 80. léta. Autor se zastavuje kuptikladu u po-
zoruhodné epizody s progresivnim studentskym
Casopisem Bulletin a o¢ekavatelné treba u problé-
mi se schvélenim filmi AEIOU (Dusan Kukal —
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Martin Bezouska, 1979) a EVZEN MEZI NAMI
(Petr Nydrle, 1981). Na rozdil od Martina France
popisuje Petr Bednafik podrobnéji revolucni at-
mosféru roku 1989 na prazské FAMU, vcetné
zminky o Studentském vysildni. Obdobi 90. let je
zpracovano vice jako mozaika nacrtnutych kon-
krétnich udélosti a okolnosti. Doba je prezento-
vana jako ¢as obrovskych personalnich zmén, ale
také velkych sport, z nichZ nejznaméjsi vyustil
v odchod Jiftho Menzela z postu vedouciho ka-
tedry rezie.

Cennou soucasti v ptipadech podobnych pub-
likaci byvaji ptilohy. Soulasti Déjin Akademie
muzickych uméni v Praze jsou vedle standardnich
rejstiiki, resumé a soupisii pramenu pouze pre-
pis zakladaciho dekretu AMU a medailonky
véech 12 rektort (na rozdil od ¢asového rozpéti
badatelského projektu nekonéi prehled rektort
v roce 2000, ale v soucasnosti). U projektu, jehoz
soucasti bylo archivni zpracovani nékolika fondi,
bychom oviem mohli ocekavat i vice. Nejvetsi
problém projektu vidim nicméné v tom, ze jeho
vystupem neni vedle publika¢ni aktivity také
zptistupnéni, resp. zjednoduseni pfistupu ke ka-
talogizovanym a nové pofizenym prameniim
o déjinach AMU. Deklarované zpracované inven-
tare neni mozné najit on-line a desitky realizova-
nych rozhovort, na néz se v textech obou knih
mnohokrat odkazuje, jsou sice ulozeny v Archivu
AMU, ale podle osobniho sdéleni Martina France
autorce této recenze bohuzel nejsou pristupné ba-
datelské vefejnosti — souhlas k vyuziti byl pry
vydan vyhradné pro ucely projektu déjin AMU.
Daldi problém predstavuje dublovani shodnych
informaci mezi Gvodni kapitolou a kapitolami
o fakultach, které se dotyka predevsim kapitoly
o DAMU. Jakkoliv je logické, ze badatelé na za-
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kladé shodnych archivnich zdroji dochdzeji k té-
méf totoznym vystuptim (naptiklad citacim stej-
nych pasazi shodnych jednani vedeni AMU),
pusobi publikace zbyte¢né jako editorsky podce-
néna.

Vzhledem k prestizi projektu, mife jeho pre-
zentace a poc¢tu zapojenych osobnosti je jasné, ze
publikaéni vystupy vzbudily velka ocekavani ze-
jména mezi absolventy, pedagogy a pracovniky
AMU a jejich tfi fakult. Je ovSem otazkou, zda
pravé oni jsou cilovou ¢tendfskou skupinou. Kla-
sické syntetizujici historiografické dilo tohoto
rozsahu mohlo jen tézko uspokojit jejich touhu
po podrobném zpracovani jednotlivych obdobi
nebo konkrétnich vzdélavacich programi, pri-
padné detailnéji zhodnotit ptsobeni vybranych
osobnosti spjatych s rozvojem jednotlivych obo-
ri. Pfimou kontroverzi v tomto ohledu vzbudila
zvlasté u nékterych Ctendii neznalych metody
ordlni historie kniha Déjiny AMU ve vyprdvéni.?
Obé¢ publikace o d¢jinach AMU ale nemohou byt
ni¢im jinym nez zacatkem. Osobné se domni-
vam, Ze jde o zac4tek, ktery lze pres véechna ome-
zeni a uskali oznalit za zajimavy, informaéné
hodnotny a inspirativni. Nestranny pohled zven-
ku se vyplatil. Fakt, ze knihy vzbudily diskuzi ve
filmatskych kruzich, je pozitivni, protoze tato si-
tuace muze iniciovat vznik dal$ich badatelskych
a jinych projektu, které pomohou dopliovat chy-
béjici znalosti o dfive marginalizované, a pfitom
podstatné oblasti filmové, divadelni, hudebni
a tane¢ni kultury.

Tereza Cz Dvorakova

3) Stiznost na etické chovani Karla Vachka kviili jeho vyrokiim v knize podaly Olga Sommerova a Olga Menze-
lova a stanovisko k nim zaujimal akademicky sendt FAMU a AMU. Zdpis ze zasedani Akademického send-
tu FAMU ze dne 1. 3. 2018. Dostupné online: <https://www.famu.cz/cs/uredni-deska/zapisy-z-jednani/
akademicky-senat/zapisy-akademickeho-senatu/zapisy-2018/>, [cit. 28. 7. 2018]; Zapis ze zasedani AS AMU
¢ 3/2018 ze dne 22. 5. 2018. Dostupné online: <https://www.amu.cz/cs/uredni-deska/zapisy-z-jednani/
zapisy-akademickeho-senatu-amu/>, [cit. 28. 7. 2018]; Ptiloha ¢. 5 a 6 Stiznost O. Sommerové a O. Menzlové.
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